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Registro: 2025.0000436784

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1000308-
94.2023.8.26.0654, da Comarca de Vargem Grande Paulista, em que ¢
apelante/apelado  PIRAMIDE - SERVICOS, COMERCIO E CONSTRUCAO
LTDA, ¢ apelado/apelante CONDOMINIO RESIDENCIAL CONQUISTA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E RODOLFO CESAR MILANO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
ANA LUIZA VILLA NOVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 12.817

Apelacao Civel n° 1000308-94.2023.8.26.0654

Comarca: Vargem Grande Paulista

Apelante/Recorrido: Piramide - Servicos, Comércio e Construc¢ao
Ltda.

Apelado/Recorrente: Condominio Residencial Conquista

Juiz(a): Djalma Moreira Gomes Junior

APELACAO E RECURSO ADESIVO - Acdo declaratoria
de inexisténcia e inexigibilidade de divida c.c. nulidade de
titulo e dano moral movida por condominio contra empresa
de servicos de constru¢cdo em razdo de cobranca e
negativacdo indevida de débito referente a locacdo de
cacamba de entulho sem autorizacdo ou contratacao direta -
Sentenca de procedéncia da acdo principal para declarar a
inexigibilidade do débito e condenar a ré ao pagamento de
RS$ 1.000,00 a titulo de dano moral, e que julgou
improcedente a reconvencdo que teve por objeto cobranga
de valores pela permanéncia da cacamba - Interposicdo de
recurso de apelacdo pela ré e recurso adesivo pelo
condominio autor - Recurso que se limita a transcrever ipsis
litteris a  contestagdo, com singelas adaptagdes
terminoldgicas para adequacdo ao formato recursal, sem
impugnacdo especifica dos fundamentos da r. sentenca, e
que ndo preenche a exigéncia de especificidade prevista no
artigo 1.010, inciso III, do CPC - Violagdo ao principio da
dialeticidade - Auséncia de requisitos formais essenciais -
Vicio formal que impede o conhecimento do recurso -
Precedentes desta C. Camara - Recurso adesivo prejudicado
em razdo do ndo conhecimento do recurso principal, nos
termos do artigo 997, §2° inciso III, do CPC -
Reconhecimento, ainda, da deser¢do do recurso adesivo pela
auséncia de recolhimento do preparo recursal em dobro,
apesar da regular intimagdo, com aplicacdo da pena de
desercao prevista no artigo 1.007, caput, do CPC - Recursos
ndo conhecidos.

Trata-se de recurso de apelagdo e recurso
adesivo interpostos contra a r. sentenca de fls. 140/145, que julgou
procedente a acao principal, para declarar a inexigibilidade do débito de
R$ 335,72 e condenar a ré ao pagamento de indeniza¢ao por dano moral

no valor de R$ 1.000,00, devidamente corrigido e acrescido de juros de
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mora de 1% ao més, ambos a partir da data da sentenga. Em razao da
procedéncia integral da agdo principal, a sucumbéncia foi imposta
exclusivamente a ré, a quem incumbiu o pagamento da integralidade das
custas, despesas processuais ¢ honorarios advocaticios, estes fixados em
10% sobre o valor do proveito econdomico obtido, correspondente a
somatoria do débito declarado inexigivel e do montante fixado a titulo
de indenizagdo. A r. sentenga julgou improcedente a reconvengao, sob o
fundamento de que a parte ré-reconvinte ndo logrou €xito em comprovar
a existéncia de negocio juridico que fundamentasse a cobranga
pretendida, se limitando a apresentar prova documental insuficiente para
demonstrar a contratacdo dos servigos ou a efetiva prestacdo destes,
especialmente diante da permanéncia da cacamba no local, sem retirada
do entulho, e da auséncia de previsdo legal ou contratual que justificasse
a cobranca. A ré-reconvinte foi condenada a arcar com o pagamento das
custas e despesas processuais, além dos honorarios advocaticios fixados

em 10% sobre o valor atualizado da reconvengao.

Em suas razdes recursais, a ré-reconvinte
argumenta, em sintese, que a r. sentenca desconsiderou as provas
documentais, as quais demonstrariam que houve ciéncia e anuéncia do
apelado em relagdo a contratagdo do servigo de locacao de cagambas,
evidenciando, assim, a existéncia dos pressupostos necessarios a
configuragdo da responsabilidade civil por parte do apelado, quais
sejam, a a¢do, o dano e o nexo de causalidade. Afirma que a
responsabilidade civil encontra respaldo nos artigos 186 e 927 do
Codigo Civil, sob a alegag¢do de que o apelado solicitou expressamente a

contratacdo das cagambas, mediante a emissdo de nota fiscal e boleto em
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nome do Condominio Conquista, circunstincia que comprovaria a
existéncia da obrigacdo, afastando a tese de ilegitimidade para a

cobranga e, consequentemente, de configuracao de dano moral.

Argumenta que, conforme documentagao
acostada aos autos, o sindico do condominio apelado, Sr. Leonardo,
solicitou em 08 de marco de 2022 a contrata¢ao de duas cagcambas, cada
uma no valor de R$ 350,00, sendo que uma delas foi retirada em 17 de
marco de 2022, ao passo que a outra permanece até a presente data nas
dependéncias do condominio, com excesso de carga, impossibilitando
sua retirada. Aduz que a emissao da nota fiscal e do boleto em nome do
apelado, a pedido de seu representante legal, configura assuncao de
obrigacdo, nos termos dos artigos 264, 299 e 302 do Cddigo Civil,
havendo solidariedade entre o condominio e os responsaveis pela obra, o
que legitima a cobranca e afasta a caracterizagdo de protesto indevido ou

ilicito capaz de ensejar indenizagdo por dano moral.

Assevera que, ainda que se afastasse a
solidariedade, a assun¢ao da obrigacao pelo apelado seria suficiente para
legitimar a cobranca e, em consequéncia, descaracterizar qualquer
ilicitude na conduta da apelante ao promover a negativagao do nome do
condominio junto aos 6rgaos de protecao ao crédito, sendo certo que a
inadimpléncia da divida autorizava o exercicio regular de direito.
Menciona que ndo houve demonstragdo efetiva de abalo de crédito,
prejuizo a imagem ou qualquer dano concreto sofrido pelo apelado.
Refere que a cacamba remanescente permanece nas dependéncias do

condominio apelado desde 08 de marco de 2022, sendo utilizada
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indevidamente, o que impede sua remocao, especialmente diante da
carga excessiva de entulho existente, circunstancia que agrava o prejuizo

suportado pela recorrente.

Diz que, mesmo diante da inadimpléncia,
a empresa apelante ofereceu a retirada gratuita da cacamba,
condicionando-a apenas a devolugdo do equipamento sem o entulho
depositado, proposta que foi recusada pelo apelado, que insiste em
manter a posse da cagamba carregada de residuos, impedindo o apelante
de reaver seu patrimOnio e, assim, evitando novo Onus financeiro.
Aponta que o enriquecimento sem causa do apelado ¢ evidente, pois
usufrui da utilizacdo da cacamba, sem pagamento da contraprestacao
devida, se recusando tanto a adimplir a obrigacdo assumida quanto a
devolver o equipamento, mesmo diante da proposta da apelante de

renuncia ao valor da locacdo em troca da retirada do bem.

Assinala que, quanto a reconvengio,
restou demonstrado que a contratagdo das duas cagambas foi feita pelo
proprio condominio, mediante assinatura de ordem de servico e trocas
de mensagens, ¢ estabelecido o valor de R$ 350,00 por cagamba, com
prazo de utilizagdo de sete dias, e cobranga de R$ 15,00 por dia
adicional. Refere que, relativamente a primeira cacamba, retirada em 17
de marco de 2022, houve extrapolagao do prazo contratual em trés dias,
resultando o valor total de R$ 395,00, enquanto, em relagdo a segunda
cacamba, que permanece no condominio, ja se contabilizariam 581 dias
de permanéncia excedente até 10 de outubro de 2023, gerando um valor

adicional de R$ 9.065,00, perfazendo, assim, um prejuizo global de R$
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9.460,00.

Pontua que a auséncia de retirada da
cagamba deve ser imputada exclusivamente ao apelado, que se recusou a
permitir a devolucao do equipamento em condi¢des viaveis, utilizando-o
em beneficio proprio sem contraprestacao correspondente, circunstancia
que impde a procedéncia da pedidos reconven¢do ¢ a condenagdao do
apelado ao pagamento da quantia de R$ 9.460,00 a titulo de dano

material.

Requer o provimento do recurso, para que
a r. senten¢a seja reformada, com o julgamento de improcedéncia da
acdo principal e de procedéncia da reconvencdo, com a condenagdo do
apelado ao pagamento da quantia de R$ 9.460,00, a titulo de dano

material, acrescida de corre¢ao monetaria e juros legais (fls. 153/167).

Por sua vez, o condominio autor interpos

recurso adesivo, pretendendo a majoragdo do valor fixado a titulo de

dano moral (fls. 179/189).

Recursos tempestivos. Preparado somente

o apelo da ré-reconvinte. Houve apresentagdo de contrarrazdes a fls.

173/178 e 195/199.

No tocante ao recurso adesivo, houve
determinag¢do de recolhimento do preparo recursal em dobro, nos termos

do artigo 1.007, § 4°, do Coédigo de Processo Civil, sob pena de desergao
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(fls. 202/204) contudo, o recorrente adesivo quedou-se inerte.

E o relatorio.

Trata-se acao declaratoria de inexisténcia
¢ inexigibilidade de divida c.c. nulidade de titulo e repara¢do por dano
moral, movida pelo Condominio Residencial Conquista contra Piramide
- Servigos, Comércio e Construcao Ltda. Alega o autor que, em janeiro
de 2022, iniciou obra de construcao de saldo de festas, parquinhos,
reboco e pintura, contratando a empresa Viana Construgdes para a
execugdo dos servigos, sob regime de empreitada, conforme pactuado
em contrato anexo aos autos. Diz que, nesse instrumento, a empreiteira
obrigava-se a fornecer todos os materiais, equipamentos ¢ mao de obra

necessarios, sem qualquer 6nus adicional ao condominio.

Afirma que, no curso da execuc¢do da
obra, em maio de 2022, foi entregue ao condominio uma cagcamba para
descarte de residuos, a qual foi recebida diretamente pelos funcionarios
da empresa contratada. Contudo, no final daquele més, o sindico foi
surpreendido com contato telefébnico de preposto da ré, Piramide
Servigos, cobrando pagamento de boleto referente a locacdo da
cacamba. Argumenta que por estranhar a cobranga, o sindico solicitou
esclarecimentos, vindo a ser informado de que a solicitagdo da cagamba
teria partido de funcionario da empreiteira Viana Construgdes,
identificado como Sr. Jodo. Aduz que jamais autorizou, formalmente ou
por tolerancia, a utilizagdo do CNPJ do condominio para contratacao de

quaisquer servigos, razdo pela qual rescindiu o contrato com a
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construtora ao tomar ciéncia da irregularidade.

Assevera que, apesar de devidamente
advertida sobre a inexisténcia de vinculo juridico entre condominio e
Piramide Servigos, a ré insistiu na cobranga do suposto débito, baseando-
se apenas na entrega da cacamba no endereco do condominio e na
mensagem de solicitacdo enviada pelo funciondrio da empreiteira.
Refere que, mesmo apds ter sido alertada quanto a irregularidade da
contratagdao e a auséncia de autorizagao do condominio, a ré negativou
indevidamente o CNPJ da parte autora junto aos 6rgaos de protecao ao
crédito, fato que lhe causou prejuizos, obstaculizando o acesso a

operacdes comerciais e afetando sua reputagdo no mercado.

Menciona que, em 28 de agosto de 2022,
promoveu a notificagdo extrajudicial da ré, para a retirada imediata da
cagamba de suas dependéncias e a exclusdo da inscri¢do desabonadora,
diante da inexisténcia de causa debendi, da auséncia de aceite e da
inexisténcia de documentagdo comprobatoria da contratacdo, como
contrato, orgamentos ou assinaturas. Alega que, em resposta, a ré
condicionou a retirada da cagamba ao pagamento do valor cobrado, ou,
alternativamente, informou que realizaria a retirada, mas deixaria o
entulho descartado no local, atitude que a autora reputa como meio
coercitivo e abusivo para constrangé-la ao pagamento de quantia

indevida.

Diz que o valor exigido, a época da

inscri¢ao indevida, era de R$1.590,00, correspondente a suposta locagao
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da cacamba, sem que houvesse qualquer contratagdo ou aceitacao pelo
condominio. Aponta que, apesar de todas as tentativas extrajudiciais de
resolver o impasse e evitar a negativacao, ndo obteve éxito, € que a
cacamba permanece depositada nas dependéncias do condominio,
agravando o quadro de transtornos e prejuizos. Requer a inversdao do
onus da prova, com fundamento no artigo 6°, inciso VIII, do Coédigo de

Defesa do Consumidor.

Argumenta que o ilicito cometido pela ré
caracteriza, de maneira evidente, o dever de indenizar, haja vista a
violacdo dos direitos da personalidade e a ofensa ao bom nome e a
imagem do condominio. Requer, assim, a condenacdo da ré ao
pagamento de indenizacdo por dano moral. Salienta que a reparacao
pecunidria deve ser fixada em montante suficiente para compensar o
abalo sofrido e para desestimular a pratica de novos ilicitos, observando
os principios da razoabilidade, da proporcionalidade e da capacidade
econdOmica da ré, e pede a fixacdo do valor da indenizagdo em
R$15.000,00. Menciona, ainda, a obriga¢do de fazer consistente na
imediata retirada da cacamba das dependéncias do condominio e no
pagamento de diarias no importe de R$15,00 por dia de ocupagdo do
espaco, perfazendo, até a data da propositura da acdo, o montante de

R$3.600,00, relativos a 240 dias de permanéncia indevida.

Requer a procedéncia da agdo, para que a
ré proceda a exclusdo das anotagdes restritivas do nome do condominio,
para declarar a inexisténcia da divida e a nulidade dos titulos emitidos, a

condenagao da ré ao pagamento de R$15.000,00 a titulo de dano moral,
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¢ a condenagdo da ré na obrigacdo de retirada da cacamba e no

pagamento das respectivas diarias (fls. 01/14).

Verifica-se que o recurso de apelagdo ndo
traz qualquer impugnagdo direta aos fundamentos da r. sentenga, em
violacdo ao principio da dialeticidade, que exige que o recorrente assim

o faca.

Dispoe o art. 1.010, incisos II e III do

Cddigo de Processo Civil:

"Art. 1.010. A apelagdo, interposta por
peticdo dirigida ao juizo de primeiro grau, contera:
Il - a exposi¢ao do fato e do direito;

1] - as razoes do pedido de reforma ou de

bl

decretacdo de nulidade.’

No presente caso, em analise atenta da
apelacao de fls. 153/167, percebe-se que se trata de mera reprodugao,
ipsis litteris, da contestagdo/reconvencao de fls. 83/93, com pequenas
alteracdes formais, tais como a substituicdo dos termos "autor" por
"apelado", "ré" por "apelante", além de adaptagdes minimas, localizadas
no inicio e fim da peca, realizadas exclusivamente para conferir-lhe

aparéncia formal de recurso, sem trazer qualquer inovagao

argumentativa, voltada a impugnar os fundamentos da sentenga.

Esta pratica processual se revela
insuficiente e inadequada, pois se limita a reapresentar argumentos ja

expressamente analisados e rejeitados pela r. sentenga, sem, contudo,
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acrescentar qualquer enfrentamento critico novo ou especifico aos
fundamentos decisérios que conduziram a procedéncia dos pedidos

principais e improcedéncia da reconvengao.

Com efeito, ao decidir pela procedéncia
da agdo principal e pela inexigibilidade do débito, o Magistrado de
origem deixou claro que a documentacdao trazida aos autos pela ré-
apelante ndo foi apta a comprovar a existéncia de relagdo contratual
direta com o condominio apelado. Ademais, destacou expressamente
que inexistem contratos escritos ou autorizacdes formais que vinculem
diretamente o condominio ao pagamento pretendido pela empresa ré, e
consignou também que a solidariedade invocada pela apelante ndo se

presume, e nao decorre dos elementos de prova acostados.

Além disso, a r. sentenca afastou a
legitimidade da cobranga pelos dias excedentes de permanéncia da
cacamba, em razao da auséncia de qualquer previsdo contratual ou

comprovagao do ajuste nesse sentido.

Apesar desses fundamentos, o apelo se
limita a reafirmar, de maneira superficial, a existéncia de supostas
mensagens € contatos com representante da construtora Viana,
circunstancias ja exaustivamente enfrentadas na r. sentenga, que
concluiu expressamente pela inexisténcia de responsabilidade direta ou
solidariedade do condominio. A apelante ndao apresenta sequer um
argumento para rebater diretamente a auséncia de contrato formal ou

autorizacdo expressa pelo condominio, nem questiona especificamente
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os fundamentos decisivos quanto ao carater abusivo de sua conduta na

negativagao e na cobranga indevida.

Também a improcedéncia da
reconvencao, claramente fundamentada pelo Magistrado pela auséncia
absoluta de provas quanto a legitimidade e aos critérios da cobrancga, nao
foi objeto de impugnacao especifica no apelo, que novamente se limitou

a mera repeticao das alegagdes genéricas ja afastadas pelo Juizo a quo.

Assim, a exigéncia de impugnagdo
especifica prevista no artigo 1.010, inciso III, do Coédigo de Processo
Civil, ndo ¢ atendida quando o recurso se limita a reproduzir
mecanicamente a contestagdo, sem sequer apontar a incorrecdo da r.

sentenca.

Diante disso, em razao da violacdo ao
principio da congruéncia e da dialeticidade, o recurso ndo comporta
conhecimento, uma vez que a apelante ndo se desincumbiu do 6nus de

impugnar especificamente os fundamentos da r. sentenca.

Sobre a questdo lecionam Fredie Didier Jr.
e Jos¢ Carneiro da Cunha que “a doutrina costuma mencionar a
existéncia de um principio da dialeticidade dos recursos. De acordo
com este principio, exige-se que todo recurso seja formulado por meio
de peti¢do pela qual a parte ndo apenas manifeste sua inconformidade
com ato judicial impugnado, mas também e necessariamente, indique os

motivos de fato e de direito pelos quais requer o novo julgamento da
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questdo cogitada. Rigorosamente, ndo é um principio: trata-se de
exigéncia que decorre do principio do contraditorio, pois a exposi¢do
das razoes de recorrer é indispensavel para que a parte recorrida possa
defender-se.” (in Curso de Direito Processual Civil, volume 3, 9* edicao,

pagina 63, JusPodivm, 2011).

Nesta esteira, o que se vislumbra ¢ a
ocorréncia de vicio formal do recurso e impossibilidade de seu

conhecimento. Nesse sentido leciona Pedro Miranda De Oliveira':

“O recurso é manifestamente inadmissivel
quando lhe faltar um ou mais de seus pressupostos, subjetivos ou
objetivos, como a legitimidade e o interesse recursal, a sucumbéncia, a
recorribilidade, a tempestividade, o preparo e a regularidade formal.
Ausente qualquer um destes pressupostos, o relator negara
conhecimento ao recurso, inadmitindo-o de plano”.

A corroborar este entendimento, colaciono

precedentes desta C. 25* Camara de Direito Privado:

Apelagdo civel - Processual civil - Razoes
recursais dissociadas dos fundamentos juridicos da sentenc¢a recorrida -
Mera repeticio dos argumentos expostos na inicial - Falta de
questionamento especifico da motivagdo dada pelo Juizo de primeiro
grau, o que equivale a auséncia de fundamentag¢do - Viola¢do ao
principio da dialeticidade - Requisitos do art. 1.010, incisos Il e 111, do
CPC ndo atendidos - Recurso ndo conhecido. (TJSP; Apelagao Civel
1003370-55.2023.8.26.0004; Relator (a): Jodo Antunes; Orgao Julgador:
25% Camara de Direito Privado; Foro Regional IV - Lapa - 1* Vara Civel,;
Data do Julgamento: 21/08/2024; Data de Registro: 21/08/2024).

ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER

I MIRANDA DE OLIVEIRA, Pedro. Agravo interno e agravo regimental: hipdteses de incidéncia e
poderes do relator nos tribunais. [coordena¢do Nelson Nery Junior, Teresa Arruda Alvim Wambier]. -
Sao Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 2009, pag 76.

Apelagao Civel n° 1000308-94.2023.8.26.0654 - Voto n® 12817 - WAO 13



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. APELACAO. Procedéncia. Inconformismo da ré. Recurso que
ndo enfrentou os fundamentos da senten¢a. Apelo que consistiu em mera
copia da contestagdo. Inexisténcia de fundamentos de fato e de direito
para reforma da sentenga. Auséncia de dialeticidade e devolutividade,
nos termos do artigo 1.010 do Codigo de Processo Civil. Recurso ndo
conhecido. (TJSP; Apelacao Civel 1088184-03.2023.8.26.0100; Relator
(a): Rodolfo Cesar Milano; Orgdo Julgador: 25 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 32* Vara Civel; Data do Julgamento:
17/07/2024; Data de Registro: 17/07/2024).

APELACAO CIVEL - ACAO DE BUSCA
E APREENSAO - Pedidos principais julgados procedentes e
reconvencionais parcialmente procedentes - Apelo da autora-
reconvinda. Descumprimento do principio da dialeticidade recursal -
Mera repeticdo de argumentos apresentados na peca defensiva e ja
analisados na senteng¢a - Apelo ndo conhecido. (TJSP; Apelagdo Civel
1003104-18.2022.8.26.0129; Relator (a): Almeida Sampaio; Orgio
Julgador: 25* Camara de Direito Privado; Foro de Casa Branca - 2% Vara;
Data do Julgamento: 11/07/2024; Data de Registro: 11/07/2024).

APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS - PROCEDENCIA, EM PARTE -
RECURSO DA ACIONADA QUE NAO IMPUGNA OS
FUNDAMENTOS DO JULGADO E TRATA DE QUESTOES ALHEIAS
A LIDE - AFRONTA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE
RECURSAL - RECURSO NAO CONHECIDO. (TISP; Apelagdo Civel
1079357-37.2022.8.26.0100; Relator (a): Jodo Casali; Orgdo Julgador:
25* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 17* Vara Civel,
Data do Julgamento: 08/07/2024; Data de Registro: 08/07/2024).

Nessa linha, diante do nao conhecimento
do recurso principal, impde-se, por consequéncia logica, o nao
conhecimento do recurso adesivo interposto pelo condominio autor,
considerando que este, na forma do artigo 997, § 2° inciso III, do
Cdédigo de Processo Civil, pressupde a existéncia de recurso principal

admissivel. Ademais, ainda que assim nao fosse, o recurso adesivo nao
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poderia ser conhecido em razdo da deser¢ao, uma vez que, embora
regularmente intimado, o recorrente adesivo quedou-se inerte quanto ao
recolhimento do preparo recursal, impondo-se a aplicacdo da pena de

deser¢do prevista no artigo 1.007, caput, do Codigo de Processo Civil.

Por fim, em raziao do nao conhecimento
do recurso de apelagdo, e em consonancia com o Tema n° 1.059 do C.
STJ, majoro os honorarios advocaticios devidos pela apelante em 5%,
nos termos do artigo 85, §11, do Cdédigo de Processo Civil, com
fundamento nos critérios estabelecidos no §2°, incisos I a IV, do mesmo
dispositivo legal, resguardando os principios da proporcionalidade e

razoabilidade.

Isto posto, NAO SE CONHECE dos

recursos, nos termos da fundamentacao.

ANA LUIZA VILLA NOVA

Relatora

Apelagao Civel n° 1000308-94.2023.8.26.0654 - Voto n® 12817 - WAO 15



		2025-05-06T10:34:03-0300
	Not specified




