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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2075335-20.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
CONDOMINIO RESIDENCIAL BILBAO, ¢ agravada CRISTIANE TEIXEIRA
POSCA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E RODOLFO CESAR MILANO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
ANA LUIZA VILLA NOVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 12.828

Agravo de Instrumento Processo n° 2075335-20.2025.8.26.0000
Relator(a): ANA LUIZA VILLA NOVA

()rgﬁo Julgador: 25" Camara de Direito Privado

Agravante: Condominio Residencial Bilbao

Agravado: Cristiane Teixeira Posca

Juiz: Guilherme Silva e Souza

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Execugdo de titulo extrajudicial
- Decisdo que indeferiu o beneficio da justica gratuita ao
condominio exequente - Alegagdo de insuficiéncia financeira e
inadimpléncia expressiva das cotas condominiais — Inadimpléncia
generalizada ndo comprovada e, além disso, tal condig@o, por si
s0, ndo comprova automaticamente a hipossuficiéncia econdmica
absoluta - Inadimpléncia condominial que representa créditos
recuperaveis através das vias adequadas, ndo configurando
impossibilidade imediata de custear despesas processuais -
Documentagdo  apresentada insuficiente para demonstrar
incapacidade financeira concreta - Extratos bancarios que
evidenciam movimentagdes financeiras constantes e positivas,
contradizendo a alegacdo de inexisténcia de recursos — Saldo
positivo expressivo mantido mensalmente em conta, com
aplicagdo financeira e resgate automatico - Necessidade imperiosa
de comprovacdo documental inequivoca da incapacidade
financeira da pessoa juridica para concessdo da gratuidade, nos
termos do artigo 99, § 3°, do CPC e Sumula n° 481 do C. STJ -
Decisdo mantida - Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto contra a r. decisao de fl. 57 dos autos originarios, proferida
em execucdo de titulo extrajudicial ajuizada pelo ora agravante, que
indeferiu os beneficios da justica gratuita e determinou o recolhimento

das custas iniciais no prazo de 15 dias.

Recorre o exequente pretendendo a
reforma da r. decisdo agravada, ao fundamento de que o indeferimento
do beneficio ndo se sustenta, a luz da sua grave crise financeira. Diz que

além de ser um condominio instituido para amparo de familias retiradas
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de comunidades em zonas de risco, ou seja, de baixa renda, sofre com
instabilidades financeiras severas, uma vez que a inadimpléncia de seus
moradores ¢ frequente e suas despesas de manutengdo sdao fixas.
Menciona que faz parte do Programa de Arrendamento Residencial,
destinando as unidades residenciais para familias em situagdo de
vulnerabilidade social, com baixo valor de taxa condominial. Alega que
em decorréncia do baixo fluxo de caixa e das despesas para manutengao
do Condominio, ndo possui condi¢gdes financeiras de arcar com as custas
¢ despesas processuais, sem prejuizo de sua propria subsisténcia. Cita a
Stimula 481 do Superior Tribunal de Justiga. Cita jurisprudéncia deste

Tribunal de Justica.

Requer a concessao do efeito suspensivo
ao recurso. No mérito, pugna pelo provimento do agravo de instrumento
para que sejam concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria

gratuita (fls. 01/06).

O pedido de efeito suspensivo foi deferido

a fls. 75/77.

Dispensada a contraminuta, eis que a ora

agravada sequer foi citada na lide principal.
E o relatério.

O agravo de instrumento em exame versa

sobre gratuidade judiciaria indeferida, hipotese prevista no artigo 1.015,
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inciso V, do Codigo de Processo Civil, razdo pela qual deve ser

conhecido.

O inconformismo, contudo, nao merece

guarida.

Como se sabe, apenas a pessoa natural
desfruta dos beneficios da assisténcia judiciaria mediante simples
afirmag¢do de que nao tem condigdes de pagar as custas processuais, nao
se presumindo verdadeira a alegacao de insuficiéncia financeira langada
por pessoa juridica, que deve atestar com documentos sua situacao

bancaria (artigo 99, pardgrafo 3°, do CPC).

No caso em analise, o pedido de
gratuidade ndao foi formulado por pessoa natural, mas sim pelo
Condominio, de forma que deveria ter comprovado a impossibilidade de
recolher as custas judiciais. Neste sentido, a Sumula n°® 481, editada pelo
C. Superior Tribunal de Justica, que dispde que “Faz jus ao beneficio da
justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que

demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais”.

Com efeito, verifica-se que o Condominio
agravante nao logrou éxito em demonstrar de maneira clara, concreta e
inequivoca a alegada situacao de hipossuficiéncia econdmica a justificar
a concessdao da justica gratuita. Em que pese a afirmacgdo genérica de
dificuldade financeira causada pela alta inadimpléncia dos condéominos,

a analise da documentacdo acostada aos autos revela uma realidade
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financeira significativamente diversa daquela apresentada nas razodes

recursais.

Inicialmente, alega o agravante que ha
uma inadimpléncia generalizada. Entretanto, além de ndo comprovada
sua alegagdo, eis que ndo apresentou o agravante qualquer
demonstrativo dos inadimplementos, ainda que se considere a
veracidade da informagdo, tal fato isoladamente ndo comprova a
absoluta insuficiéncia econdémica do condominio para arcar com
despesas processuais. A inadimpléncia, embora relevante, indica
primordialmente um quadro de dificuldades administrativas e
financeiras, eventualmente resultantes de deficiéncia gerencial, mas ndo
equivale automaticamente a auséncia completa de recursos financeiros

proprios.

A andlise a do demonstrativo de receitas e
despesas do més de dezembro de 2024 (fls. 40/43), revela que embora
ndo seja baixo o valor suportado com despesas decorrentes de servigos
de manutencdo e pagamento de obrigacdes contraidas (despesas de
dezembro de 2024 de R$ 71.309,31), o condominio auferiu receita
expressiva (receita de dezembro de 2024 de RS 65.991,94) que embora
abaixo do valor suportado com as despesas, ainda contava com um saldo
inicial acumulado de R$ 46.393,45, ¢ apds abatimento das despesas,

permaneceu com saldo positivo elevado de R$ 41.076,08.

A analise dos extratos bancarios,

referentes ao periodo entre novembro de 2024 e janeiro de 2025,
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demonstra movimentacgdes financeiras regulares, relevantes e, inclusive,
significativas. Por exemplo, em novembro de 2024 o condominio
apresentou saldo disponivel de R$ 46.393,45 em sua conta bancaria, tal
cenario ¢ reiterado nos meses seguintes em que no més de dezembro,
conforme citado, possuia saldo disponivel de R$ 41.076,08 e em janeiro

de 2025 saldo disponivel de R$ 36.659,66.

Além disso, observa-se que as despesas
efetuadas no mesmo periodo incluem transferéncias por PIX com
valores expressivos, algumas chegando a R$ 35.542,57 e outras
multiplas operacdes de valores variados, além de taxas bancarias
constantes. Ademais, cumpre ressaltar que os valores que constam como
débitos elevados, quais sejam, os valores de R$ 63.669,34 no més de
novembro de 2024 (13/11 — fl. 54), R$ 63.581,03 em dezembro de 2024
(12/12 — fl. 46) e R$ 61.925,39 no més de janeiro de 2025 (13/01 — fl.
63), sdo na verdade, aplicagdes com resgate automatico que remunera o
saldo positivo na conta corrente, de modo que caracterizam o saldo

positivo e disponivel do condominio.

Essa manutencdo de saldo positivo
elevado, ¢ a movimentacao regular de entradas e¢ saidas de recursos
revela que embora existam pressdes financeiras oriundas de despesas
ordinarias, o condominio mantém uma atividade financeira dinamica,
que inclui significativa entrada periddica de receitas, com manutencao
de saldos, demonstrando capacidade minima de honrar suas despesas
essenciais e, por extensao logica, as custas processuais e evidencia que o

fluxo financeiro, embora instavel, esta longe de ser deficitario ou nulo a
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ponto de impedir o pagamento das custas judiciais.

Assim, ainda que se considere a existéncia
de créditos inadimplidos e de despesas elevadas, tais circunstancias ndo
caracterizam, por si s, a hipossuficiéncia econdmica exigida pela lei
processual, pois, mesmo com pendéncias e obrigagdes quitadas, o
condominio continua operando financeiramente com recursos auferidos
e mantém saldo positivo expressivo e suficiente para arcar com os custos
ordindrios, incluindo despesas relacionadas a gestdo financeira, juridica

e administrativa do condominio.

Nesse sentido, colaciono precedentes

desta Eg. Corte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CONCESSAO DE GRATUIDADE DE JUSTICA OU
DIFERIMENTO DAS CUSTAS INICIAIS. PESSOA JURIDICA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE  HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA. 1. CASO
EM EXAME 1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo
proferida nos autos de ag¢do de execugcdo de titulo extrajudicial
decorrente de despesas de condominio. O juizo de origem indeferiu o
pedido de concessdo de justica gratuita ou o diferimento do
recolhimento das custas iniciais. O agravante alega precariedade
financeira e incapacidade de arcar com as despesas processuais. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Ha duas questbes em discussdo: (i)
definir se o condominio agravante faz jus a concessdo da gratuidade da
justica; e (ii) determinar se é possivel o diferimento do recolhimento das
custas processuais, nos termos da legislagdo aplicavel. III. RAZOES DE
DECIDIR 3. O artigo 98 do Codigo de Processo Civil assegura o
beneficio da justica gratuita as pessoas juridicas, desde que comprovem
insuficiéncia de recursos, conforme interpretagdo sistemdtica com o
artigo 5° inciso LXXIV, da Constitui¢ao Federal. 4. A Sumula n°481 do
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Superior Tribunal de Justica estabelece que o beneficio da justica
gratuita pode ser concedido a pessoa juridica, com ou sem fins
lucrativos, mediante demonstragdo da impossibilidade de arcar com as
despesas processuais. 5. No caso concreto, o condominio agravante ndo
apresentou prova cabal de sua hipossuficiéncia economica. Embora
alegue inadimpléncia de condominos, os documentos apresentados
indicam saldos positivos em caixa nos meses analisados, evidenciando a
auséncia de incapacidade financeira absoluta. 6. O diferimento do
recolhimento das custas judiciais, previsto no artigo 5° da Lei Estadual
n’ 11.608/2003, aplica-se apenas as hipoteses taxativas ali
estabelecidas, como acgoes de alimentos e revisionais, reparagdo de
dano por ato ilicito extracontratual, declaratoria incidental e embargos
a execucgdo. O caso em andlise ndo se enquadra nessas situagoes. 1V.
DISPOSITIVO E TESE 7. RECURSO NAO PROVIDO. Tese de
Jjulgamento: 1. A concessdo da gratuidade de justica a pessoa juridica
exige a comprovag¢do inequivoca de sua insuficiéncia financeira. 2. O
diferimento do recolhimento das custas judiciais sé é cabivel nas
hipoteses expressamente previstas em lei. Dispositivos relevantes
citados: CF/1988, art. 5° LXXIV;, CPC/2015, arts. 98 e 99, §3° Lei
Estadual n° 11.608/2003, art. 5°. Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
Sumula n’ 481. (TJSP; Agravo de Instrumento
2004629-12.2025.8.26.0000; Relator (a): Carmen Lucia da Silva; Orgdo
Julgador: 33* Camara de Direito Privado; Foro de Campinas - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 29/01/2025; Data de Registro: 29/01/2025)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DA JUSTICA.
INDEFERIMENTO MANTIDO. I. CASO EM EXAME: Trata-se de
agravo de instrumento interposto por Condominio Residencial contra
decisdo que indeferiu o pedido de gratuidade da justica em agdo de
execugdo de titulo extrajudicial. O agravante sustenta que sua condigdo
financeira esta afetada diante do inadimplemento das unidades
condominas, o que impossibilita arcar com as custas e despesas
processuais. Postula a reforma da decisdo de primeiro grau.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO: 3. A questio em discussdo consiste em
saber se o condominio possui direito aos beneficios da justica gratuita,
tendo em vista a alegagdo de dificuldades financeiras. Atribuiu a causa
o valor de R$2.157,82. IIl. RAZOES DE DECIDIR: 4. O recurso carece
de dialeticidade, pois ndo impugna especificamente os fundamentos da
decisdo recorrida. A hipossuficiéncia ndo é presumida, conforme o art.
99, § 3°do CPC. O condominio ndo demonstrou de maneira eficaz a
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impossibilidade de arcar com as custas e despesas processuais, pois os
documentos apresentados mostram saldo positivo. A condig¢do de
dificuldade financeira, por si so, ndo é suficiente para a concessdo da
gratuidade da justica. 1V. DISPOSITIVO: 5. Negado provimento ao
recurso, mantendo-se a decisdo que indeferiu a gratuidade da justica. 6.
Agravo conhecido e desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2351076-19.2024.8.26.0000; Relator (a): Jodo Antunes; Orgdo Julgador:
25% Camara de Direito Privado; Foro de Guarulhos - 2* Vara Civel; Data
do Julgamento: 11/12/2024; Data de Registro: 11/12/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESPESAS CONDOMINIAIS. JUSTICA GRATUITA. Indeferimento do
beneficio a pessoa juridica. Aplicabilidade da Sumula n° 481 do
Egrégio Superior Tribunal de Justica. Condominio destinado a moradia
de populagdo de baixa renda. Em que pese a alegagdo de
hipossuficiéncia em razdo da inadimpléncia dos moradores, os
documentos juntados evidenciam que o vresidencial possui saldo
positivo. Auséncia de provas de que, se suportadas as custas
processuais, haverd sério comprometimento da situa¢do economica do
agravante. Valor da causa que é diminuto. Decisdo mantida. RECURSO
NAO PROVIDO, com determinacdo. (TISP; Agravo de Instrumento
2256388-65.2024.8.26.0000; Relator (a): Ana Maria Baldy; Orgdo
Julgador: 35* Camara de Direito Privado; Foro de Sorocaba - 9* Vara
Civel; Data do Julgamento: 18/10/2024; Data de Registro: 18/10/2024)

Desta forma, tem-se que ndo existem
elementos suficientes que autorizem, por ora, a concessao da gratuidade
processual pretendida. Por consequéncia, correta a r. decisdo agravada

que indeferiu os beneficios da assisténcia judiciaria pretendidos.

Fica ressalvado, porém, que o pedido de
concessao de justica gratuita pode ser renovado a qualquer tempo, desde
que demonstrada alteragdo na capacidade econdmica do postulante,

acompanhado da devida comprovacao da insuficiéncia econdmica.
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Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO

ao agravo de instrumento, nos termos da fundamentacao.

ANA LUIZA VILLA NOVA

Relatora
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