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ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n
2287307-37.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que é agravante NOTRE
DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, sio agravados MARIA LUIZA MARQUES
FONSECA (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)) ¢ PAMELA MARQUES LUIZ
(REPRESENTANDO MENOR(ES)).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: por maioria de votos
negar provimento ao recurso, declarando voto o segundo juiz, de conformidade com
o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALVARO PASSOS
(Presidente sem voto), GIFFONI FERREIRA E CORREA PATINO.

Sao Paulo, 5 de maio de 2025.
FERNANDO MARCONDES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2287307-37.2024.8.26.0000

Agravante: Notredame Intermédica Saude S/A

Agravadas: M. L. M. F. (menor) e Pamela Marques Luiz (representante)

Comarca: Sao Paulo - 72 Vara Civel do Foro Regional de Santo Amaro
Origem: 0025921-52.2023.8.26.0002

Magistrada de origem: Renata Longo Vilalba Serrano Nunes

Voto n° 12752

EMENTA: DIREITO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PLANO
DE SAUDE. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA.
OBRIGACAO DE FAZER. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
CUMPRIMENTO. JUROS DE MORA. NAO PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que rejeitou
impugnacao a cumprimento provisorio de sentenga, referente a
custeio de tratamento multidisciplinar prescrito a menor
diagnosticada com Transtorno do Espectro Autista. A
operadora de saude alegou cumprimento da obrigagdo, bem
como ndo houve determinagdo de incidéncia de juros de mora
na indenizag¢do por danos morais.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se a operadora
de satde cumpriu integralmente a obrigacdo de fornecer o
tratamento multidisciplinar prescrito, € se os juros de mora
sobre a condenacdo em danos morais foram correctamente
aplicados.

ITI. RAZOES DE DECIDIR
3. A operadora ndo comprovou o cumprimento integral da
obrigagdo, sendo insuficiente a apresentagdo de telas sist€émicas

como prova.

4. A incidéncia de juros de mora sobre a condenagdo em danos
morais independe de pedido, conforme disposto no art. 322, §
1°, do CPC e Stimula 254 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: “1. A obriga¢do de fornecer tratamento
deve ser cumprida integralmente, com comprovacao efetiva. 2.
Juros de mora sobre condena¢do em danos morais sdo devidos
automaticamente.”

Legislagdo citada:
Cddigo de Processo Civil, art. 322, § 1°.

Jurisprudéncia citada:
STF, Simula 254.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra r.
decisédo (fls. 147/148 dos autos de origem), pela qual rejeitou-se impugnagao

a cumprimento provisério de sentenga, nos seguintes termos:

“Vistos. Anuncia a exequente o descumprimento da obrigagcdo
de fazer, consistente no custeio e fornecimento dos tratamentos prescritos, durante o
periodo em que vigente o contrato de assisténcia a saude. A insurgéncia apresentada
pela executada a fls. 71/74 ndo merece prosperar. A mera apresentacdo de telas
sistémicas (fls. 72) ndo se mostra habil a comprovar a concreta prestagcdo da
obrigagdo, ao menos ao tempo da queixa realizada pela exequente, énus este que
deve recair sobre a executada, deixando esta de acostar qualquer outro documento
que comprovasse que 0s tratamentos prescritos foram realizados. Observa-se que a
parte executada afirma ter recebido da clinica recente indicagcdo terapéutica pela
fonoaudiéloga, constando ali menor carga mensal para a psicoterapia, terapia
ocupacional, fonoaudiologia e musicoterapia, todas pelo método ABA (fls. 126/127).
Sem prover qualquer desmerecimento ao profissional que exarou o relatério de fis.
126, acolhe-se no caso a prescricao de fls. 113, indicada pelo médico assistente da
paciente, a qual se encontra fundamentada para assentar o dimensionamento e
necessidade de cada terapia ali descrita, cabendo a exequente adotar tal orientagdo
para fins de fornecimento e custeio. Outrossim, ndo deve prosperar a alegagcdo da
executada de afastamento de juros no cémputo dos danos morais, pois, ainda que
ausente tal especificagdo no corpo do titulo executivo, é pacifico que os juros

impugnados séo devidos a partir da data da citacdo. Nesse sentido o teor da Sumula
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254 do STF: 'Incluem-se os juros moratérios na liquidagdo, embora omisso o pedido
inicial ou a condenacao'. Pelo exposto, REJEITO a impugnacdo ao cumprimento de
sentenga. Consigno que a executada devera comprovar, no prazo de 15 (quinze) dias
o cumprimento da obrigacdo de fazer, tendo por referéncia o relatério médico de

fls. 113, juntando a devida documentagédo nos autos, sob pena de multa.”

A exequente recorre, aduzindo, em sintese: (I) a
obrigacao foi devidamente cumprida; (ll) a exequente apresentou novo laudo
no curso do cumprimento de sentenca, que difere do relatério apresentado por
profissional integrante da clinica a qual é realizado o tratamento; (lll) houve
computo de juros na condenagado em danos morais, sem que a sentenca e o

Acoérdao tivessem mencionado acerca de tal incidéncia.

Indeferido o efeito suspensivo (fls. 26/27). O recurso foi

bem processado, sem apresentagao de contraminuta (cf. certidao de fl. 29).

Encaminhados os autos a Douta Procuradoria Geral de
Justica, por tratar-se de interesse de menor, opinou-se pelo desprovimento
(fls. 34/37).

E o relatério.
2. O recurso nao comporta provimento.

Trata-se de cumprimento provisério de sentenca
instaurado por beneficiario contra operadora de plano de saude, visando ao
cumprimento da obrigagdo (tratamento multidisciplinar para menor
diagnosticado com Transtorno do Espectro Autista), bem como ao pagamento

de danos morais.
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Em impugnacgao (fls. 71/74 dos autos de origem), a
operadora executada alega o cumprimento da obrigagdo. Entretanto, a

impugnacao foi rejeitada, o que motivou a interposi¢cao do presente recurso.
Pois bem.

A insurgéncia da agravante nao merece acolhida.
Conforme expressa leitura dos autos, ndo ha elementos que indiquem a
inexisténcia do descumprimento. As telas sistémicas que apresentam
informagao de autorizagdo do tratamento (fl. 6 deste agravo) séo infirmadas
pelas evidéncias documentais acostadas pelo agravado, comprovado o
descredenciamento da clinica onde realizados os procedimentos (fl. 83 dos

autos de origem).

Cabe a agravante o dever de comprovar o adimplemento
da obrigagdo. Observa-se que o feito principal ja foi julgado, pendente tao
somente julgamento de agravo perante o STJ, e foi confirmada a sua
obrigacdo (fls. 4/60 da origem). A r. decisdo agravada estd bem
fundamentada, no sentido de que nao houve o efetivo cumprimento da deciséo

judicial, no prazo determinado

Ademais, como bem colocado pelo |. Procurador de

Justica:

“(...) o Parquet concluiu que a simples disponibilizagdo de fotos
da tela do sistema ndo comprova o cumprimento da obrigacéo (fl. 117 na origem). De
fato, o Plano recorrente ndo demonstrou, de forma efetiva, que todo o tratamento

estava disponivel a infante, na quantidade de horas prescritas.

Né&o havendo prova do cumprimento integral da obrigacdo e

admitindo intercorréncias, acertada a decisdo agravada. A obrigagdo é clara e precisa,
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de modo que o tratamento deve ser disponibilizado na integralidade, abrangendo

todas as terapias e carga horaria.

Antes da r. deciséo recorrida o I. Promotor de Justica insistiu
na intimagdo do plano para comprovar que a carga horaria era respeitada. Ou seja,
ainda ndo ha prova do cumprimento da obrigagéo, ja que o mero print de tela do

sistema né&o é suficiente.” (fls. 36/37).

Por fim, em relagdo ao cébmputo de juros na indenizagao

por danos morais, melhor sorte ndo socorre a agravante.

Os calculos apresentados pela exequente incluem os
juros de mora de 1% ao més, contra os quais a agravante se insurge. Ora, ndo
ha necessidade de pedido explicito ou condenacido expressa, posto que a
incidéncia de juros de mora e corre¢do monetaria sobre o valor da condenagao
€ obrigatoria. Essa aplicagdo automatica decorre do artigo 322, § 1°, do CPC e
esta em conformidade com o entendimento consolidado na Sumula 254 do E.

Supremo Tribunal Federal.

3. Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

Fernando Marcondes
Relator
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Voto n® 51658/2025

Agravo de Instrumento n® 2287307-37.2024.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo

Agravante: Notre Dame Intermédica Satide S/A

Agravados: Maria Luiza Marques Fonseca e Pamela Marques Luiz

DECLARACAO DE VOTO N° 51658

Dissinto respeitosamente da d. Maioria.

Deveras, escapou a argiicia de TODOS OS PARTICIPES DESTE FEITO O
SEGUINTE:

A Sentenca mandou ao tratamento, genérica, sem apontar da quantidade de
horas necessarias para atendimento — mas a fls.113 consta que hd necessidade de
QUARENTA HORAS SEMANAIS DE TRATAMENTO.

Repetindo: NINGUEM se apercebeu disso. Nem o Requerido, nem o Juizo,
tampouco o Ministério Publico, e muito menos o Des. Relator.

Como sera possivel que MENOR ENFERMICO, autista, com cinco anos de
idade, ser tratado por 40 HORAS SEMANALIS, as expensas da Operadora?

Nio ¢é possivel crer-se nesse absurdo. OITO HORAS DIARIAS DE
ATENDIMENTO.

Nao ha como acreditar-se na corre¢ao dessa estipulagao.

UBI GENTIUM SUMMUS? Diria Cicero.

Violacdo manifesta da norma do Art.1° do E.C.A.

Por minha decisdo, pois, EX-OFFICIO, ANULAVA A DECISAO DE FLS.,
e determinava retorno dos autos ao Primeiro Grau para realizacdo de PERICIA, por que
se soubera da real capacidade do menor de padecer atendimento, maximo, e sua
frequéncia, se diario ou nao.

Nesta Camara existe Voto do Des. ALVARO PASSOS reduzindo para DEZ
HORAS SEMANALIS atendimento em casos que tais.

Para ndo prejudicar a crianca, o atendimento devera ser, nesse interregno,
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pelo método tradicional.

SINE IRA ET STUDIO.

L. B. Giffoni Ferreira
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