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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500811-49.2020.8.26.0400, da Comarca de Olimpia, em que ¢ apelante CARLOS
HENRIQUE GOMES COSTA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), IVANA DAVID E KLAUS MAROUELLI
ARROYO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n°: 1500811-49.2020.8.26.0400

Juizo de Origem: Vara Criminal da Comarca de Olimpia
MM. Juiz(a): Mateus Lucatto de Campos

Apelante: Carlos Henrique Gomes Costa

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Voto n° 2479

DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. HOMICIDIO
CULPOSO NA DIRECAO DE VE{CULO AUTOMOTOR.
ACIDENTE COM TRATOR EM ZONA RURAL.
IMPUTABILIDADE. PRELIMINAR DE
CERCEAMENTO DE DEFESA REJEITADA.
RESPONSABILIDADE PENAL AFASTADA A TESE DE
CULPA EXCLUSIVA DAS VITIMAS. DOSIMETRIA
MANTIDA. JUSTICA GRATUITA INDEFERIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacdo criminal interposta por Carlos Henrique Gomes
Costa contra sentenga que o condenou a pena de 2 anos ¢ 4
meses de reclusdo, substituida por duas penas restritivas de
direitos (prestacdo de servigos a comunidade e prestacio
pecuniaria), por homicidio culposo na direcdo de veiculo
automotor (trator com dois transbordos acoplados), em
razdo do atropelamento e¢ morte de duas vitimas durante
manobra de marcha ré em zona rural. A Defesa alegou,
preliminarmente, cerceamento de defesa pela nao juntada do
laudo toxicologico das vitimas e, no mérito, pleiteou
absolvigdo por auséncia de culpa ou por culpa exclusiva das
vitimas, além da desclassificagdo do crime, redugdo da pena
e concessdo da justica gratuita.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha cinco questdes em discussdo: (i) verificar se houve
cerceamento de defesa pela auséncia de laudo toxicologico
das vitimas; (ii) definir se ha responsabilidade penal do
Apelante pelo resultado morte; (iii) estabelecer se houve
culpa exclusiva das vitimas a afastar a imputacdo penal; (iv)
analisar eventual desclassificagdo do crime por aplicacdo
das normas de seguranca do trabalho em detrimento do
Codigo de Transito Brasileiro; (v) revisar a dosimetria da
pena e a concessao do beneficio da justiga gratuita.

I11. RAZOES DE DECIDIR

Nao ha cerceamento de defesa, pois a Defesa declarou
desinteresse na realizacdo de diligéncias ao final da
instrugdo, configurando preclusdo consumativa. Além disso,
ndo demonstrou prejuizo concreto, requisito para
reconhecimento de nulidade segundo o art. 563 do CPP ¢
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jurisprudéncia dominante do STJ.

A autoria e a materialidade do crime estdo comprovadas por
boletim de ocorréncia, laudos necroscopicos, laudo pericial
dos veiculos e prova testemunhal, evidenciando que o réu
conduziu trator em marcha ré sem ter dominio da visdo
traseira, atingindo as vitimas.

A conduta do réu caracteriza imprudéncia, pois prosseguiu
com a manobra sem confirmar a retirada segura das vitimas
da area de risco, ndo bastando aguardar passivamente
comando de parada via radio. O dever de cuidado objetivo
foi violado.

A culpa concorrente das vitimas ndo exclui a
responsabilidade penal do réu, pois no Direito Penal ndo ha
compensagdo de culpas, conforme precedentes do ST1J.

E inaplicavel a desclassificagdo para crime culposo fora do
Codigo de Transito Brasileiro, pois o trator é veiculo
automotor, nos termos do CTB, aplicando-se o art. 302 da
referida lei, independentemente de a manobra ocorrer em
via publica ou em propriedade rural.

A pena foi corretamente fixada no minimo legal e majorada
em 1/6 pelo concurso formal, totalizando 2 anos e 4 meses
de reclusdo, sendo adequadamente substituida por duas
penas restritivas de direitos.

A condenagdo ao pagamento de custas processuais € devida,
devendo eventual hipossuficiéncia ser aferida no Juizo da
Execucao Penal, conforme entendimento consolidado do
STIJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

O nao requerimento de diligéncia pela Defesa na instrucao
acarreta preclusdo e afasta alegacdo de cerceamento de
defesa.

A condugdo de trator com dois transbordos em marcha ré,
sem visao traseira e sem garantir afastamento de terceiros da
area de risco, configura homicidio culposo.

No Direito Penal ndo se admite compensagdo de culpas
entre agente e vitima.

O trator é considerado veiculo automotor para fins penais,
sendo aplicavel o art. 302 do CTB mesmo em acidentes
ocorridos fora de vias publicas.

A isencdo de custas deve ser analisada na fase de execugdo
penal, independentemente da concessao da justica gratuita.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LV; CPP,
arts. 400, §1°, 563, 804; CP, arts. 59, 70; CTB, arts. 29, 144,
302; Anexo I do CTB.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
892.500/TO, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, j.
12.09.2024; STJ, HC 861572/RJ, Rel. Min. Daniela
Teixeira, j. 11.11.2024; STJ, AgRg no HC 808.996/MS, Rel.
Min. Rogério Schietti Cruz, j. 25.05.2023; STJ, AgRg no
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AREsp 1.399.211/PI, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j.
05.02.2019.

Trata-se de apelacdo interposta por CARLOS
HENRIQUE GOMES COSTA em face da R. Sentenga condenatéria
que julgou procedente o pedido inicial, condenando o réu a pena de 02
02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, regime inicial aberto,
substituida por duas restritivas de direitos, consistentes em prestacao de
servicos a comunidade pelo prazo total da pena privativa de liberdade, e
prestagdo pecunidria no valor de 01 (um) salario-minimo em favor dos
familiares/sucessores das vitimas, por infragdo ao artigo 302 da Lei n°

9.503/97, por duas vezes, c.c. artigo 70 do Cdédigo Penal.

A dentncia foi oferecida (fls. 109/111) e
recebida em 14/01/2021 (fls. 112/114). O réu foi regularmente citado
(fls. 147) e apresentou resposta a acusagao as fls. 130/140. O

recebimento da exordial acusatéria foi mantido em 19/10/2021 (fls.

149/151).

Foi realizada audiéncia de instru¢do e julgamento
(midia em apartado) e sobreveio a R. Sentenca condenatéria as fls.

254/262.

A Defesa interpos recurso de apelagao as fls. 273
e apresentou razdes recursais as fls. 282/289, pleiteando,

preliminarmente, a nulidade da R. Sentenca sob alegacdo de
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cerceamento de Defesa, por ndo ter sido juntado aos autos o laudo
toxicoldgico das vitimas, e no mérito, absolvicdo nos termos do artigo
386, I e, VI do Codigo de Processo Penal, por auséncia de culpa ou
dolo do réu, que nao teria agido de forma imprudente, cercando-se das
cautelas necessarias para conducao do equipamento agricola, bem como
por terem as vitimas agido com imprudéncia, que permaneceram na area
de risco e ndo forneceram comunicagdo de parada, o que configura
quebra do nexo de causalidade entre a conduta do Apelante e o resultado
morte, afastando-se a configuragdo do delito culposo imputado, e
subsidiariamente, o reconhecimento de que as circunstancias do caso
concreto afastam a aplicagdo do Codigo de Transito Brasileiro, sendo
aplicaveis normas de seguranca do trabalho, a reduc¢do da pena restritiva
de liberdade e, por consequéncia, a restritiva de direitos, ¢ a concessao

dos beneficios da justica gratuita.

Em contrarrazoes de fls. 293/295, o Ministério

Publico pugnou pelo nao provimento do recurso Defensivo.

Houve manifestagdo da Douta Procuradoria de

Justica (fls. 302/307) opinando pelo desprovimento do apelo.

E o relatorio.

Consta da denuncia que: “no dia 16 de junho de
2020, por volta das 22h, na Vicinal Thomas Francisco da Costa, n° 3,
no Sitio Santa Luzia, na zona rural, na cidade de Embauba, Comarca de

Olimpia, CARLOS HENRIQUE GOMES COSTA, qualificado as fls.
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03/04, na direcdo do veiculo automotor trator New Holland, modelo
TN7040, equipado com dois transbordos acoplados n° 5549 e n° 5548,
matou, culposamente, agindo imprudentemente, as vitimas Roniclei Reis
de Santana e Pedro Henrique Soares Barroso, conforme atestam os

Laudos de Exame Necroscopico de fls. 9/12 e 13/16.

Segundo restou apurado, CARLOS conduzia o
trator New Holland, modelo TN7040, equipado com dois transbordos
acoplados n° 5549 e n° 5548 quando as vitimas solicitaram que
realizasse manobra de marcha ré para possibilitar a instalagdo de um
cabo de aco para a movimentagdo das carretas DWI 9586 e DWI 9398
que estavam inseridas no caminhdo, marca/modelo volvo FH540, cor

branca, placas EXN 7130.

O denunciado, apos o comando das vitimas,
através de comunicagdo por rdadio, iniciou a manobra devagar, com

acionamento do sinal sonoro do trator.

CARLOS, nao tendo recebido nenhuma ordem
das vitimas para parar a manobra, continuou a dar ré, quando,
inesperadamente, sentiu um pequeno impacto, momento em que

conduziu o trator para a frente e foi verificar a parte traseira do veiculo.

Neste instante, o denunciado observou que as
duas vitimas estavam caidas no chdo, entre a parte detras dos
transbordos, os quais estavam acoplados ao trator, e a traseira da

ultima carreta, acoplada ao caminhdo.
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Houve a solicitacdo de socorro e as vitimas

foram encaminhadas para o hospital localizado na cidade de Paraiso.

Apesar disso, as vitimas ndo resistiram aos
ferimentos sofridos em consequéncia do acidente e vieram a obito,
confirmando assim a imprudéncia do denunciado, vez que tinha
conhecimento do local em que as vitimas estavam e ndo utilizou as

cautelas minimas necessarias.”.

De imediato, REJEITO a preliminar arguida

pela Defesa quanto a alegacao de cerceamento de defesa.

De inicio, verifica-se que a Autoridade Policial
requereu a realizacdo de exame toxicologico das vitimas (fls. 102), o

qual foi reiterado pela Defesa as fls. 132/133.

Contudo, muito embora o referido laudo nao
tenha sido juntado aos autos, verifica-se as fls. 193 que, ao ser
questionada pelo Magistrado quanto ao interesse em realizacdo de
diligéncias, a Defesa respondeu negativamente, o que ensejou a

declaragdo de encerramento da instrugao.

Dessa forma, de rigor o reconhecimento da
preclusdo consumativa, ja que, ao declarar que nao possuia interesse na
realizacdo de novas diligéncias, ocorreu a perda do direito da Defesa de

requerer a realizacdo de ato processual pendente, vez que ja havia
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anuido ao encerramento da instrugdo processual.

Além disso, a Defesa ndo trouxe aos autos
qualquer elemento que indicasse que as vitimas, que exerciam suas
funcdes em horario de trabalho, tivessem ingerido bebida alcoolica,
demonstrando-se que agiu corretamente o Juizo de origem ao refutar a
preliminar arguida pela Defesa, diante pela prescindibilidade da prova

requerida.

Vale relembrar que, nos termos do artigo 400,
§1°, do Cddigo de Processo Penal, o Magistrado, como destinatario das
provas produzidas, poderd indeferir a producao de provas consideradas

irrelevantes, impertinentes ou protelatorias.

Salienta-se ainda que a Defesa ndo demonstrou
que a auséncia do laudo pericial toxicoldgico tenha efetivamente
causado prejuizo a elucidagao dos fatos ou a demonstragdo da inocéncia

do acusado.

Nesse sentido ¢ o entendimento do Superior
Tribunal de Justica: “/...] a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, seguindo orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal, assentou o entendimento de que o reconhecimento de nulidade
no curso do processo penal reclama efetiva demonstragdo de prejuizo,
a luz do art. 563 do Codigo de Processo Penal, segundo o principio pas
de nullité sans grief ...” (AgRg no HC 892.500/TO, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 12/9/2024).
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“[..] 4. A teoria daperda de uma
chance probatoria nao se aplica, pois ndo ha demonstragdo de que o
reconhecimento equivocado tenha cerceado a defesa de forma
irreversivel. [...]”. (HC 861572 / RJ, Relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, DJe 11/11/2024).

Sobre esse tema entende a doutrina: “Nas
hipoteses em que o Estado se omite e deixa de produzir provas que
estavam ao seu alcance, julgando suficientes aqueles elementos que ja
estdo a sua disposi¢do, o acusado perde a chance - com a ndo produgdo
(desisténcia, ndo requerimento, inviabilidade, auséncia de produ¢do no
momento do fato etc.) -, de que a sua inocéncia seja afastada (ou ndo)
de boa-fé. Ou seja, sua expectativa foi destruida”. (ROSA, Alexandre
Morais da; RUDOLFO, Fernanda Mambrini. A teoria da perda de uma
chance probatéria aplicada ao processo penal. Revista Brasileira de

Direito, v. 13, n. 3, 2017, p. 462).

Superada a matéria preliminar, passo a apreciar

mérito recursal.
O recurso nao comporta provimento.

A materialidade do delito restou comprovada
pelo boletim de ocorréncia (fls. 03/05), laudos necroscopicos das vitimas
(fls. 09/12 e 13/16); laudo pericial dos veiculos envolvidos (fls. 30/41),

bem como pela prova oral colhida.
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Em Juizo, a testemunha Paulo César declarou
que: “estava em casa quando foi comunicado do acidente; que esteve no
local dos fatos e as vitimas ja tinham sido socorridas, que pelos relatos
que colheu no local, soube que foi engatada a carreta no cavalo do
caminhdo; que foram levantar o pé da carreta para transportar a cana
até a empresa; que conseguiram levantar o pé do lado esquerdo, mas
do lado direito ndo foi possivel levantar, pois estava travado; que a
vitima Pedro pediu ajuda para Roniclei, o qual também ndo conseguiu
destravar; que entdo pediram ajuda ao réu para puxar o caminhdo
para trds; que o réu alinhou o transbordo e veio dando ré; que eram
dois transbordos; que ele veio dando ré para engatar o cabo na carreta
e no trator; que o réu ficou aguardando a comunicagdo via rdadio para
parar; que é comum realizar esse tipo de operacdo por duas pessoas;
que faltou comunicagdo das vitimas e eles ndo deveriam estar na
"linha de fogo'", ou seja, deveriam estar afastadas da drea de risco
para orientar a manobra; que as vitimas e o réu tinham o radio de
comunicacdo; que o réu veio dando ré aguardando o comando de
parada; que ele sentiu um impacto, parou o trator e foi la ver, que o
trator possui sinais luminosos e sonoros quando engata marcha ré;
que as vitimas permaneceram no campo de manobra do trator, que
eles deram comando de iniciar a marcha ré; que as vitimas estavam
comandando toda operacdo; que todos eram treinados para aquela
operacgdo,; que foi feita apuragdo pela empresa e concluiu que as vitimas
ndo deveriam estar naquele local; que o réu ndo conseguia ver atras do
caminhdo, pois o transbordo estava carregado e era de noite; que os

dois transbordos juntos medem cerca de 30m; que na empresa nunca
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ocorreu acidentes desta natureza; que foi providenciado socorro

imediato para as vitimas, que sairam do local ainda com vida.”.

A testemunha Antonio Aparecido relatou que:
“estava na propriedade no momento dos fatos, a cerca de 80m do local;
que a vitima Pedro tentou tirar os pinos apds o caminhdo ser
acoplado; que um lado saiu e o outro travou, que Pedro pediu ajuda
para Roniclei, mas também ndo conseguiram,; que entdo ele pediram
ajuda ao tratorista, para forcar a carreta pra trds e conseguirem tirar o
pino; que o tratorista alinhou e as vitimas pediram para ele dar ré; que
o réu veio afastando devagar; que depois de um tempo ele percebeu
"um toque suava" na carreta; que ele desceu e foi verificar,
encontrando as vitimas no chdo, que o réu pegou o radio e pediu
ajuda; que esteve no local e pediu socorro, que conseguem tirar o pino
da sapata manualmente, mas as vezes trava, que nestes casos chamam o
tratorista para ajudar; que eles ficam na lateral e mandam o motorista
parar, que o tratorista desce para acompanhar o engate e depois volta
ao trator para esticar o cabo, que o tratorista se comunica pelo rddio,
pois ndo tem campo de visdo atrds; que tinha dois transbordos
acoplados no trator, que o local era plano; que o réu disse que ficou
para as vitimas mandarem parar, mas ninguém falou nada; que o
trator apita quando da ré; que as vitimas deveriam ficar na lateral,
fora da drea de manobra,; que essa manobra ja foi realizada outras
vezes, que o réu ndo tinha visdo da parte de tras, pois os transbordos
estavam cheios;, que todos ouviram as orientacoes via radio; que o
trator e os transbordos tinham iluminagdo; que houve investigagcdo por

parte da empresa, concluindo que as vitimas ndo mandaram o tratorista
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b

parar e ficaram no campo de manobra; que o trator era seminovo.”.

Na fase policial, o réu CARLOS HENRIQUE
declarou que: “na data dos fatos trabalhava numa propriedade rural
fornecedora de cana-de-agucar para a Usina Nardini; que la conduzia
um trator New Holland 7040, com dois transbordos acoplados; que
uma carreta carregada havia se fixado no chdo e ela ndo saia para
retirada dos pinos; que em razdo disso a vitima Roniclei, com auxilio
de Pedro Henrique, pediu que manobrasse o trator em marcha ré para
forcar a carreta sair do solo; que comecou a manobra de ré e a regra
era que o encarregado deveria fazer conato via radio ou que desse
sinal de luz para que parasse o trator; que ndo recebeu contato,
tampouco sinal de luz e, ao efetuar a manobra, sentiu algo de estranho
e imediatamente engatou marcha a frente; que nesse momento
Roniclei fez contato pedindo socorro; que desceu do trator e viu as
vitimas caidas no chdo; que acionou o bombeiro e pediu socorro; que
acionaram a ambuldncia e os dois foram levados; que ficou muito

afetado psicologicamente e foi levado ao pronto socorro.”.

Ao ser foi interrogado em Juizo, CARLOS
HENRIQUE afirmou que: “estava de servigo e recebeu ordem de Roni
para ajudar ele na remocgdo do pino da carreta que estava travado, que
ele pediu para alinhar o transbordo e dar marcha ré; que esperou a
ordem dele para parar, mas ndo teve essa comunicagdo, que continuou
afastando, esperando a ordem,; que sentiu algo encostar atrds; que
"tocou' um pouco pra frente e Roni pediu socorro pelo radio; que

desceu e foi ver do que se tratava, que as duas vitimas estavam caidas
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no chdo, tendo solicitado socorro ao bombeiro, que jd tinha feito essa
manobra varias vezes; que as vitimas deveriam ficar ao lado, fora do
campo de risco; que ndo tinha visdo deles, sendo que o comando era
dado pelo radio, que eles autorizaram a iniciar a manobra de ré; que
eles ddo a ordem pelo radio para parar, quando estivesse na distincia
necessdria;, que ndo foi dada ordem de parada; que o ultimo
transbordo tinha iluminag¢do; que eram dois transbordos; que toda
frente de trabalho tinha acesso ao canal de radio; que recebeu pelo
radio a ordem para iniciar a manobra de ré; que recebe treinamento e
as vitimas deveriam estar fora da drea de manobra; que quando ha
ordem de parada, desce para acompanhar eles acoplarem o cabo de
aco, que até hoje realiza essa manobra e nunca teve outro incidente;
que tinha amizade com as vitimas, que ligou o sinal sonoro quando deu
marcha ré; que ndo tinha visao da parte de tras, pois o transbordo
estava carregado, que as vitimas estavam comandando tudo pelo radio;

que o acidente ocorreu pela falta de comunicagdo.”.

Nao obstante a negativa apresentada pelo
Apelante, ndo had duvidas quanto a autoria, isso porque a prova
produzida demonstra que ao conduzir o trator New Holland, modelo
TN7040, equipado com dois transbordos acoplados n° 5549 e n® 5548,
CARLOS HENRIQUE, praticou, por imprudéncia, homicidio culposo
na direcdo de veiculo automotor, causando a morte de Roniclei Reis de

Santana e de Pedro Henrique Soares Barroso.

Depreende-se dos autos, que a vitimas

solicitaram auxilio do réu para destravar um pino que impedia a saida de
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um caminhdo carregado com cana-de-acglicar, o que foi prontamente
aceito por CARLOS HENRIQUE, que realizou manobra em marcha ré

apos receber o comando dado via radio pelas vitimas.

Ocorre que o acusado admite que, ao nao receber
ordem de parada, prosseguiu com a conducdo do trator em marcha ré,

atingido as vitimas Roniclei e Pedro, causando a morte de ambas.

O oObito das vitimas restou evidenciado pelos
laudos necroscopicos de fls. 09/10 e 13/16, concluindo-se que a morte
de ambas as vitimas ocorreu por traumatismo toracico, causado por

agente contundente.

Nao obstante a permanéncia das vitimas na
diregdo do veiculo, conduta que ndo se mostra habitual e compativel
com o treinamento realizado pela empresa agricola, conforme relato
prestado pelas testemunhas Paulo e Antonio, ¢ certo que a culpa na
pratica delituosa de autoria de CARLOS HENRIQUE se deu em razao
da imprudéncia em conduzir o veiculo automotor de grande porte sem os
cuidados necessarios para realizacdo da manobra e sem visdo ampla da
traseira do maquinario, vez que os transbordos acoplados estavam

cheios, o que foi admitido pelo acusado.

Na mesma toada, ao realizar a manobra do trator,
o acusado ndo poderia se bastar em aguardar o sinal de dado pelas
vitimas para parar o veiculo, devendo, como j& mencionado na R.

Sentenga, adotar um comportamento ativo, garantindo que as vitimas

Apelacdo Criminal n® 1500811-49.2020.8.26.0400 -Voto n°® 2479 14



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

estivessem a uma distancia segura, questionando-as se de fato estavam
fora do trajeto do maquinario, para que, somente diante da certeza de
trafego livre de pedestres, continuar com o veiculo em marcha ré até o

local indicado.

Assim prevé o artigo 29 do Codigo de Transito
Brasileiro: “o condutor deverd, a todo momento, ter dominio de seu
veiculo, dirigindo-o com atengdo e cuidados indispensdveis a seguranca

do transito”.

Ressalta-se ainda que ndo se mostra crivel que a
velocidade adotada pelo acusado permitiu a saida das vitimas de tras do
automotor em tempo habil, isso porque ambas foram prensadas pela
maquina e somente acionaram o radio para solicitar socorro quando o
acidente ja havia ocorrido, ndo se mostrando razoavel acreditar que
ambas permaneceriam inertes ao verem um maquinario de tamanho
porte vindo em sua direcdo, se de fato tivesse tido tempo suficiente para

sair do local.

Desse modo, esta evidenciado que CARLOS
HENRIQUE quebrou o dever objetivo de cuidado ao conduzir o veiculo
automotor sem visao clara de sua traseira e sem garantir que o caminho
livre para seguir em marcha ré, sendo certo que o acidente era

objetivamente previsivel.

Logo, demonstrada a existéncia de nexo causal

entre a conduta imprudente praticada pelo Apelante e o resultado morte,
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vez que CARLOS HENRIQUE nao observou o dever de cuidado
necessario, conduzindo o veiculo automotor em marcha ré sem a visao
plena de sua traseira, ndo tomando as cautelas necessarias para a
manobra do maquinario de grande porte e sem se certificar da seguranca
do entorno e dos pedestres que sabia estarem proximos, assumindo o
risco indevido que resultou na colisdo do veiculo com as vitimas, nao ha
davidas de que o Apelante causou o resultado lesivo (morte das vitimas),
ainda que ndo o tenha desejado, de modo que sua conduta se amolda ao

tipo penal previsto artigo 302, caput, do Codigo de Transito Brasileiro.

Respeitada a manifestacdo Defensiva, ndo ha que
se falar em culpa exclusiva das vitimas, jd que, ainda que tenham
permanecido atras do veiculo, ja que tal circunstancia ndo exime a
responsabilidade do acusado em conduzir o automotor com cautela, com
as devidas precaugdes, garantindo a visao clara de sua traseira e somente
prosseguindo na condu¢ao do automotor em marcha ré se tivesse certeza
de que as vitimas ndo permaneciam atras do veiculo, e ndo o fazendo,
concorreu culposamente para o tragico evento, destacando-se, ainda, que

no ambito do Direito Penal, ndo se admite a compensacao de culpa.

Nesse sentido entende o Superior Tribunal e
Justica: “AGRAVO  REGIMENTAL NO  HABEAS  CORPUS.
HOMICIDIO CULPOSO NO TRANSITO. PEDIDO DE ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. [...] 3.
O argumento do acorddo ora impugnado - de que "ndo se admite a
'‘compensacdo de culpas' no direito penal" - vai ao encontro da

Jjurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qual, "no crime de
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homicidio culposo ocorrido em acidente de veiculo automotor, a culpa
concorrente ou o incremento do risco provocado pela vitima ndo
exclui a responsabilidade penal do acusado, pois, na esfera penal nao
ha compensacgdo de culpas entre agente e vitima" [...]”. (AgRg no HC
808996 / MS, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta
Turma, DJe 25/05/2023).

Outrossim, diante da comprovagao de que o
Apelante causou o acidente que levou ao obito das vitimas enquanto
conduzia o veiculo automotor trator New Holland, modelo TN7040,
equipado com dois transbordos acoplados n° 5549 e n°® 5548, nao ha que
se falar em afastamento da aplicacdo do Codigo de Transito Brasileiro
nos fatos aqui narrados, vez que o referido maquinario ¢ considerado
como veiculo automotor pelo CTB, inclusive, com previsdo expressa

quanto a exigéncia de que sejam conduzidos por condutor habilitado:

Assim prevé o artigo 144 do CTB: “O trator de
roda, o trator de esteira, o trator misto ou o equipamento automotor
destinado a movimentagdo de cargas ou execug¢do de trabalho agricola,
de terraplenagem, de construg¢do ou de pavimentag¢do so podem ser
conduzidos na via publica por condutor habilitado nas categorias C, D
ou E. Paragrafo unico. O trator de roda e os equipamentos
automotores destinados a executar trabalhos agricolas poderdo ser
conduzidos em via publica também por condutor habilitado na

categoria B.”.

Importante relembrar a conceituacdo de trator e
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veiculo automotor previstas no Anexo I — Dos Conceitos e Definicoes,
constantes do Codigo de Transito Brasileiro: “TRATOR - veiculo
automotor construido para realizar trabalho agricola, de construgdo e
pavimenta¢do e tracionar outros veiculos e equipamentos. [...]
VEICULO AUTOMOTOR - veiculo a motor de propulsio a
combustdo, elétrica ou hibrida que circula por seus proprios meios e
que serve normalmente para o transporte viario de pessoas e coisas ou
para a tragdo vidria de veiculos utilizados para o transporte de pessoas
e coisas, compreendidos na defini¢cdo os veiculos conectados a uma

linha elétrica e que ndo circulam sobre trilhos (onibus elétrico).”.

Dessa forma, se mostra irrelevante se o trator era
conduzido pelo Apelante na via publica ou em zona rural, uma vez que ¢
incontroverso que o acidente ocorreu enquanto ocupava a direcdo de

veiculo automotor:

Sobre esse tema decidiu este Egrégio Tribunal de
Justica: “DPVAT — Acidente causado na conducdo de trator ——
Codigo de Transito Brasileiro que reconhece o trator como veiculo
automotor, prescrevendo as condicoes de condugdo em via terrestre —
Boletim de ocorréncia e laudo pericial que atestam a ocorréncia de
acidente em Rodovia Vicinal - Conducdo do veiculo automotor em via
terrestre — Presente o fato gerador ao recebimento do capital —
Sentenca mantida. Apelacdo ndo provida.” (TJSP; Apelacdo Civel
1000721-98.2016.8.26.0607; Relator (a): S& Moreira de Oliveira; Orgdo
Julgador: 33* Camara de Direito Privado; Foro de Tabapua - Vara Unica;

Data do Julgamento: 20/02/2018; Data de Registro: 20/02/2018).
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“Apelacdo Homicidio culposo na dire¢cdo de
veiculo automotor Art. 302 "caput" da Lei 9.503/97 Autoria e
materialidade bem comprovadas Imprudéncia e negligéncia bem
delineadas. Perddo judicial Inaplicabilidade na espécie Simples relagdo
de coleguismo no ambiente de trabalho que ndo justifica a benesse
Precedentes. Desclassificagdo para homicidio culposo por acidente do
trabalho, aplicando-se o art. 121, §3°, do Codigo Penal Inviabilidade
Irrelevante ter o acidente ocorrido em via particular, bastando tenha
sido causado na conducdo de automotor, como na espécie, para
aplicacdo do CTB Precedentes. Pretendido o afastamento da majorante
do art. 298, 1V, do CTB Descabimento Réu que conduzia caminhdo pipa
a demandar CNH de categoria C, quando habilitado apenas nas
categorias A e B. Pena e regime mantidos Proibicdo de dirigir veiculo
de incidéncia cogente, por for¢ca de lei Corporal substituida por duas
restritivas de direitos Sentenca que subsiste Recurso desprovido.”
(TJSP; Apelacao Criminal 0014009-46.2012.8.26.0066; Relator (a):
Ivan Sartori; Orgdo Julgador: 4* Camara de Direito Criminal; Foro de
Barretos - 1%. Vara Criminal; Data do Julgamento: 03/02/2015; Data de
Registro: 04/02/2015).

No mesmo sentido esclarece a Doutrina ja
mencionada pelo Juizo de origem: “Por outro lado, apesar de o art. 2°
da Lei n. 9.503/97 definir via terrestre de forma a excluir as vias
particulares (estacionamentos privados, pdtios de postos de gasolina,
vias internas de fazendas etc.), entende-se que devem ser aplicados os

crimes de homicidio e lesdo culposa do Codigo de Trdnsito, ainda que
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o0 fato ndo ocorra em via publica. Com efeito, quando o legislador quis
exigir que o fato delituoso fosse caracterizado apenas quando ocorresse
em via publica, o fez de forma expressa no tipo penal, como nos crimes
de embriaguez ao volante (art. 306), participagdo em competi¢cdo ndao
autorizada (art. 308) e direcdo sem habilitacdo (art. 309). Assim, como
ndo ha a mesma ressalva nos arts. 302 e 303, fica evidente a finalidade
da lei em excepcionar a regra para permitir a aplicacdo de seus crimes
de homicidio e lesao culposa, qualquer que seja o local do delito, desde
que o agente esteja na diregdo de veiculo automotor.” (Victor Eduardo
Rios Gongalves e Jos¢ Paulo Baltazar Jr - Legislagdo Penal Especial

Esquematizado - 3% edi¢do - Saraiva 2017).

Assim, considerando-se todo o conjunto
probatorio elencado acima, patentes a autoria e a materialidade do delito,
inviavel a absolvicdo e desclassificacdo pleiteadas pela combativa

Defesa.
Passa-se a analise da pena imposta.

Na primeira fase, ausentes circunstancias
judiciais desfavoraveis, nos termos do artigo 59 do Codigo Penal,
mantenho a fixacdo da pena-base no minimo legal de 02 (dois) anos de

reclusao.

Na segunda fase, como ja consta, inexistem
circunstancias agravantes ou atenuantes a serem consideradas.

Na terceira fase, devidamente reconhecido o
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concurso formal de delitos, pois com uma unica conduta o réu causou o
obito de duas vitimas, mantenho a exasperacdao da pena em 1/6 (um
sexto), € ausentes outras causas de aumento ou reducdo, como ja
deliberado pelo Juizo de origem, a pena ¢ fixada em 02 (dois) anos e 04

(quatro) meses de reclusao.

Preenchidos os requisitos previstos no artigo 44
do Cdodigo Penal, a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas
restritiva de direitos definidas pelo Douto Juiz de primeira instancia,
consistentes em prestacdo de servigos a comunidade, pelo prazo total da
pena privativa de liberdade, e prestagdo pecunidria no valor de 01 (um)
salario-minimo, a ser revertido em favor dos familiares/sucessores das
vitimas, se mostra suficiente e compativel com o caso concreto, nao

havendo qualquer correcdo a ser feita.

Por fim, quanto ao pedido de reconhecimento
hipossuficiéncia do Apelante para concessao dos beneficios da justica
gratuita, ¢ certo que o pagamento das custas ¢ consequéncia natural da
sentenca penal condenatoria, nos termos do artigo 804 do Codigo de

Processo Penal.

Dessa maneira, correta a condenagdo em custas
processuais, devendo o réu paga-la se nutrir condigdes para tanto dentro
do prazo estipulado pela lei vigente, devendo eventual prova de

hipossuficiéncia ser apresentada perante o Juizo das Execugdes.

Sobre esse tema: “PROCESSO PENAL.
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUSTAS PROCESSUAIS. ISENCAO. COMPETENCIA. JUIZO DA
EXECUCAO. SUPOSTA OFENSA A DISPOSITIVOS DA CF/88.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o
momento de se aferir a situacdo do condenado para eventual
suspensdo da exigibilidade do pagamento das custas processuais é a
fase de execucdo e, por tal razdo, ""nos termos do art. 804 do Codigo de
Processo Penal, mesmo que beneficiario da justica gratuita, o vencido
deverd ser condenado nas custas processuais” (AgRg no AREsp n.
394.701/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI, SEXTA TURMA, DJe
4/9/2014). [...]” (STJ - AgRg no AREsp n. 1.399.211/PI, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 5/2/2019, DJe de
15/2/2019) (grifei).

Ante o exposto, REJEITA-SE a preliminar
arguida ¢ NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso interposto pelo réu
CARLOS HENRIQUE GOMES COSTA, mantendo-se integralmente

a R. Sentenca.

ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relatora
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