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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1030178-19.2023.8.26.0224, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ apelante THIAGO
LUIZ LANZELOTI, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente) E JOAO NEGRINI FILHO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
MARCOS FLEURY

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n° 1030178-19.2023.8.26.0224

Comarca de Guarulhos — 3" Vara Civel

Apelante: Thiago Luiz Lanzeloti

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
Voto n° 2328

BENEFICIOS ACIDENTARIOS — AUXILIO-DOENCA
OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-
ACIDENTE — SENTENCA DE IMPROCEDENCIA —
“INSPETOR” — TRAUMA NO PE E TORNOZELO
ESQUERDO — PRELIMINAR — NULIDADE DA
SENTENCA — VICIOS NO LAUDO — INOCORRENCIA
— Laudo desprovido de qualquer irregularidade, estando
ausentes omissdo, contradicdo ou vicio, que permitam
afastar sua validade como prova para a formagdo do
convencimento do juizo. O fato de o laudo ser desfavoravel
aos interesses do autor ndo retira sua forga probatoéria.
Repeticdo da prova pericial, a ser realizada por médico
especialista em ortopedia — Impossibilidade — Pretensdo que
se baseia na incapacidade técnica do perito nomeado pelo
juizo — Ocorréncia de preclusdo — Parte autora, que foi
devidamente intimada da nomeacdo do expert e acerca do
laudo apresentado e¢ ndo se insurgiu ou questionou a
especialidade médica no momento oportuno. Laudo,
ademais, bem fundamentado — Qualificagdo técnica do
perito suficiente e adequada — Pedido de produgdo de prova
testemunhal e documental — Indeferimento — Prova pericial,
que ja se mostrou suficiente para a elucidacdo e para o
conhecimento das condigdes fisicas do periciado.

MERITO — Laudo pericial bem fundamentado — Plena
capacidade de trabalho constatada — Indevida a concessdo
do amparo pretendido, pois a demanda acidentaria tem
como objetivo a reparagdo da incapacidade decorrente do
acidente ou da doenca profissional e ndo da mera lesdo ou
moléstia. Improcedéncia mantida. Recurso nao provido.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenca, que
julgou improcedentes os pedidos na acdo acidentaria, movida por Thiago Luiz

Lanzeloti em face do INSS, improcedéncia baseada no laudo pericial, no qual o
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perito concluiu estar ausente incapacidade laborativa, bem como ndo haver reducdo
da capacidade para o trabalho (fls. 393/394).

Em suas razdes, o apelante sustenta a nulidade da
sentenca porque baseada em laudo pericial contraditério e que diverge da
documentacdo médica apresentada nos autos e das condigdes fisicas do obreiro.
Requer, ainda, a conversdo do julgamento em diligéncia para repeticdo da pericia, a
ser realizada por médico especialista em ortopedia, e para produgdo de prova
testemunhal e realizagdo de exames complementares, a fim de demonstrar as
limitacdes fisicas do autor. No mérito, sustenta que foram comprovados os requisitos
necessarios para deferimento dos beneficios acidentarios pleiteados na exordial e
requer a aplicagdo do principio in dubio pro misero (fls. 399/406).

Apesar de regularmente intimado, o INSS nao

apresentou contrarrazdes (fls. 412).
E o relatério.

Conforme se extrai dos autos, cuida-se de agdo
acidentaria movida pelo segurado contra o Instituto Nacional do Seguro Social,
alegando que, durante o vinculo empregaticio, sofreu acidente de trabalho, que
deixou sequela que o incapacitou totalmente ou que reduziu sua capacidade de
trabalho. Consta que o autor trabalhava exercendo as func¢des de “inspetor” na
Sociedade Esportiva Palmeiras (fls. 34). O autor narra que, em 31/03/2022, sofreu
acidente in itinere; infortinio que lhe causou entorse no pé direito (sic) e derrame
articular do pé esquerdo (fls. 03). CAT — fls. 53/54. Auxilio-doenca por acidente de
trabalho deferido para o periodo de 26/04/2022 a 23/06/2022 (fls. 50 — seq. 12).

Em sede recursal, a controvérsia cinge-se a analisar
alegacdo de nulidade da sentenga, a regularidade do laudo pericial e o pedido de
repeticdo da pericia, a ser realizada por médico especialista em ortopedia, além do
requerimento de producdo de outras provas. Por fim, necessario determinar se o
obreiro, apos alta médica, possui incapacidade laborativa total ou sua reducgao.

Pois bem.

Preliminarmente, afasto a alegacdo de nulidade da
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sentenga, rejeito as criticas ao laudo pericial, bem como indefiro o pedido de
repeticdo da prova técnica tendo em vista que o laudo trazido aos autos ndo padece
de qualquer vicio, tampouco necessita de complementagdo; outrossim, indefiro o
pedido de producao de outras provas (testemunhal e exames complementares).

Com efeito, ndo se identifica no laudo em apreco
nenhuma irregularidade, nem mesmo omissao ou contradi¢do, que permitam afastar
sua validade como prova para a formacdo do convencimento do juizo. Frise-se,
outrossim, que o fato de o laudo sob analise ser desfavoravel aos interesses do
recorrente ndo retira sua forga probatoria.

Ademais, cabe ressaltar que o magistrado ndo esta
adstrito ao laudo e ¢é livre para apreciar a prova produzida ao longo da instrugado,
devendo a analise ser realizada apenas de forma fundamentada e em harmonia com
demais fatos e circunstancias apresentadas. Outrossim, compete ao juizo indeferir
diligéncias que considere inuteis ou protelatorias, conforme disposto no artigo 370 e
paragrafo unico do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, confira-se julgado do Superior Tribunal

de Justiga:
(...
2.(...), compete ao juiz a direciao da instrucio probatdria, apreciando
livremente as provas produzidas nos autos, a fim de formar sua
conviccio acerca da controvérsia submetida a sua apreciacio.
3. Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasio
racional autorizam o julgador a determinar as provas que entende

by

necessarias a solucao da controvérsia, assim como o indeferimento
daquelas que considerar prescindiveis ou meramente protelatérias.

4.(...).

5. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AREsp n. 2.510.839/MT, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024.)

Ainda com relagdo ao laudo do perito judicial, até
mesmo a eventual auséncia de estrita consondncia dele frente a algum ou vérios
pontos das divergéncias porventura levantadas pelas partes ou de eventuais
assistentes delas quando realizadas por terceiros, tampouco tém o conddo de obstar a
adocdo do laudo do perito judicial, nos termos que inferir o Magistrado, de acordo
com o livre convencimento motivado, com a persuasao racional, podendo nao adotar

o entendimento dele constante ou, ainda adotar parcialmente ou integralmente
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referido.

No mais, enquanto as partes e, por conseguinte,
eventuais assistentes técnicos por elas contratados defendem as respectivas teses,
portanto, de forma parcial, o perito judicial ¢ imparcial, apenas se presta como
auxiliar do Juizo e da confianga deste.

Outrossim, vale dizer que todos os questionamentos
necessarios a elucidagdo ¢ ao conhecimento das condigoes fisicas e laborais do autor
foram suficientemente esclarecidos e levados em conta na sentenca do juiz singular,
sendo forgoso reconhecer que laudo trazido aos autos ndo necessita de
complementacdo, tampouco se mostra necessaria a repeti¢ao da prova técnica ou a
producdo de outras provas.

Saliento que as manifestagdes expendidas relativas a
seara médica, em contraposi¢do as conclusdes da pericia judicial, deveriam vir sob a
forma de parecer elaborado por assistente técnico, o que ndo ocorreu in casu.

Acrescente-se que ¢ incabivel cogitar a necessidade de
realizagdo de nova pericia por médico especialista em ortopedia, eis que tal pretensao
baseia-se na incapacidade técnica do perito nomeado pelo juizo. Ademais, impoe-se
observar que o autor foi devidamente intimado acerca da nomeacgao do expert (fls.
321 e fls. 323) e ndo se insurgiu ou questionou a especialidade médica do perito no
momento oportuno, motivo pelo qual, deve ser reconhecida a preclusdo nesse
particular.

Nesse sentido, confira-se julgados do Superior Tribunal

de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO
MEDICO. MORTE DA PACIENTE. ACAO DE INDENIZACAO.
DANOS MORAIS. PRINCIPIO DA NAO SURPRESA. APLICACAO
DO DIREITO A CAUSA. ART. 10 DO CPC. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. QUALIFICACAO TECNICA DO PERITO.
NULIDADE RELATIVA. SUBMISSAO A PRECLUSAO.
PRECEDENTES. PERDA DE UMA CHANCE. NEXO CAUSAL.
RELACAO ENTRE CONDUTA MEDICA E COMPROMETIMENTO
REAL DA POSSIBILIDADE DE DIAGNOSTICO E CURA.
PRECEDENTES.

1. (..).

2. A impugnacdo por suposta inabilitacio ou deficiéncia de
qualificacdo técnica do perito deve ser suscitada pela parte
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interessada na primeira oportunidade de manifestacio processual,
sob pena de preclusao.

3.(..0).

4.(...).

AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(AgInt no REsp n. 1.923.907/PR, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 23/3/2023)
— grifos nossos.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL C/C COBRANCA DE MULTA
CONVENCIONAL. LIQUIDACAO DE SENTENCA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE COISA JULGADA MATERIAL. SUMULA
284/STF. BASE DE CALCULO. MARGEM LIiQUIDA.

SUMULAS 5 e 7/STJ. INABILITACAO TECNICA DO PERITO.
PRECLUSAO.

1()e 2. () 30 () 4. ).
5. A incapacidade técnica do perito constitui nulidade relativa,
devendo ser suscitada na primeira oportunidade, sob pena de
preclusio. Precedentes.
6. Agravo interno nao provido.
(AgInt no REsp n. 1.926.383/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 9/11/2021, DJe de 12/11/2021) — grifos
Nossos.
Também inadmissivel a realizagdo de nova pericia por
médico especialista em ortopedia porque nao ha qualquer motivagao plausivel a
justificar a necessidade de que o expert ostente especialidade na area em que se
enquadra a moléstia discutida, ndo sendo razoavel presumir que ele desconhega os
assuntos relacionados as sequelas em comento, pelo que ndo restou desatendido o
requisito previsto no artigo 156, § 1°, do Cdodigo de Processo Civil.
In casu, vale frisar que o perito nomeado pelo juizo ¢
Médico do Trabalho e Especialista em Pericias Médicas (fls. 347).
Ademais, caso o profissional ndo tivesse qualificacao
técnica para realizar o trabalho, certamente ndo o faria, cabendo aqui salientar que a
prova técnica ndo pode ser desmerecida por simples alegagdes. Neste sentido:
“Prova técnico-pericial so pode ser contrariada, valida e eficazmente, por outra da
mesma natureza. Simples alegacoes a tanto ndo se prestam. Destarte, criticas
enderecadas ao laudo, ndo se impoem, posto que ndo se revestem de carater

técnico.” (JTACSP-LEX 162/426).

O juiz, como destinatario das provas que €, analisou-as
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livremente, fazendo-o de acordo com os elementos de convicgdo existentes nos autos,
reputando-os suficientes para chegar a conclusao adotada.

Portanto, em que pese as objecdes lancadas pelo
obreiro, ¢ dos autos que o expert apreciou e ponderou todos os pontos relevantes,
sem ensejar duvidas quanto ao atual estado de saude do autor.

Destarte, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca,
rejeito as criticas ao laudo pericial, bem como indefiro o pedido de repeticdo da
prova pericial por médico especialista em ortopedia, tendo em vista a ocorréncia de
preclusdo acerca dos questionamentos da especialidade médica do perito judicial e a
constatagdo da regularidade da pega técnica ja trazida aos autos, que se mostrou
suficiente para a elucida¢do e o conhecimento das condi¢des fisicas e laborais do
periciando. Pelos mesmos fundamentos, indeferido o pedido de producao de outras
provas.

No mérito, o recurso ndo deve ser provido.

Realizada a pericia judicial, o médico perito, Dr.
Roberto Chiminazzo, apos colher o historico laboral e das moléstias, analisar os
documentos médicos e realizar exame fisico, ndo constatou anormalidades que
comprometessem a capacidade laborativa do autor e consignou:

“Membro Inferior Esquerdo —Tornozelo

Auséncia de flogoses e atrofias; auséncia de desvio articular; auséncia de
alteracdo do comprimento do membro inferior esquerdo.

A mobilizacio do conjunto joelho-perna-tornozelo é livre e total, sem
anomalias ou limitacdes. A forca fisica esta preservada e é simétrica.
Os movimentos articulares do tornozelo (tibiotarsica) podem ser
realizados sem restricoes; a marcha se mostra normal, sem vicios e
sem claudicacio.

A Palpacio deste sitio nao evidenciou anormalidades palpatorias.” —
grifo nosso — fls. 349.

(...

“(...) atualmente nao ha dano funcional limitante no membro inferior
esquerdo e nem foi demonstrada situacio de restricio da capacidade
de trabalho do Autor, de modo que atualmente o periciando nio
apresenta restricio ou dano sequelar que possa vir a reduzir a sua
capacidade de trabalho.” — grifo nosso — fls. 350.

Por fim, o expert registrou em sua conclusdo que:

“Apdés submeter o Autor ao competente exame médico-pericial,
avaliando seu Historico Médico, o Exame Fisico especializado e os
demais elementos dos autos, constatou-se que depois da consolidacido
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da lesio havida por ocasiio do acidente sofrido ndo restaram
sequelas funcionais incapacitantes para o seu trabalho.

E; atualmente o Autor nio tem reducdo da sua capacidade
laborativa e nem necessita despender maior esforco para realizacio
de suas tarefas habituais; a sua capacidade de trabalho ¢é plena,
compativel com a sua faixa etaria e compleig¢do fisica, sem qualquer
limitagdo para atividades laborativas ou para a vida de relacdo (AVD).”
— grifo nosso — fls. 350.

No mesmo sentido, foram as respostas dadas aos
questionamentos apresentados (fls. 351/354 e fls. 385/386).

Por 6bvio, ndo se desconhece a tese juridica definida
pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 416. Ainda que a lesdo
minima ou a demanda por maior esfor¢o para a realizagdo das atividades habituais
sejam passiveis de indenizacdo acidentaria, desde que haja repercussdo negativa na
capacidade de trabalho, restou claramente apontado pelo perito que tal ndo € o caso
dos autos.

Outrossim, deve-se observar que o perito judicial nao
ignorou a documentagdo médica apresentada pelo autor e, em especial, analisou os
exames pretéritos realizados, conforme se vé no item “IX” do laudo (fls. 349), os
quais, alids, integraram o corpo do laudo (fls. 355/361). Ocorreu que, apds exames
fisicos e detida analise de toda documentacao pertinente, o profissional de confianga
do juizo chegou a conclusao que ndo ampara a pretensao autoral e isto ndo implica
necessariamente contradi¢cao ou desacordo com a documentacao apresentada.

Nos termos da legislacdo acidentaria, dentre outros
requisitos, a concessdo de beneficios fica condicionada & comprovacdo de
incapacidade laborativa. Contudo, no caso sob analise, o perito de confianga do juizo,
apds anamnese do autor, exames fisicos, analise da documentagdo médica e exames
pretéritos, bem como verificagdo do historico laboral do recorrente e, ainda, levando
em conta as atividades por ele executadas no trabalho, concluiu expressamente que o
ora apelante ndo apresenta redugdo de capacidade para suas atividades habituais.

Com efeito, o laudo pericial foi bem fundamentado e ¢
suficiente como prova técnica para formar o convencimento do juizo.

Nao ¢ demais lembrar que o exame clinico ¢

sabidamente soberano, mormente em razdo da natureza da lesdo em comento,
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devendo prevalecer quando confrontado com outros documentos ou achados
médicos, maxime aqueles produzidos em datas diversas e que refletem diferentes
momentos da evolucao clinica.

Sendo assim, ¢ indevida a concessdao do amparo
pretendido pelo apelante, pois a demanda acidentaria tem como objetivo a reparacao
da incapacidade decorrente do acidente ou da doenca profissional e ndo da mera
lesdo ou moléstia.

Por fim, impde-se ainda observar que, nos termos do
artigo 373, inciso I, do Codigo de Processo Civil, o 6nus probatdrio incube ao autor
da acgdo e, a despeito dos principios protetivos do trabalhador, proprios do Direito
Acidentario, ndo ha como excepcionar tal regra nos processos por meio dos quais se
busca a tutela infortunistica, razdo pela qual rejeitamos a aplicagdo do principio in
dubio pro misero, até porque, no caso em comento, a prova produzida foi
suficientemente contraposta a pretensao autoral, ndo restando duvida a respeito das
condig¢des fisicas do ora apelante.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

MARCOS FLEURY
Relator
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