= — PODER JUDICIARIO )
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000387218

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n® 2098875-
97.2025.8.26.0000, da Comarca de Guaruja, em que sdo agravantes MARIA CLARA
MARQUES RAMOS (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)) e WILLIAM
APARECIDO MARQUES RAMOS, ¢é agravado NOTRE DAME INTERMEDICA
SAUDE S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6 Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Deram provimento ao
recurso, por maioria de votos, de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao. Declara voto vencido a Dra. Maria do Carmo Honorio.

’ O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), MARIA DO CARMO HONORIO E LUCILIA
ALCIONE PRATA.

Sado Paulo, 22 de abril de 2025.
DEBORA BRANDAO

Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento 2098875-97.2025.8.26.0000

COMARCA: Guaruja

Agravantes: Maria Clara Marques Ramos e William Aparecido Marques Ramos

Agravado: Notre Dame Intermédica Satide S/A

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA. RECURSO
PROVIDO. I. Caso em Exame. Agravo de instrumento
interposto contra decisdo que indeferiu a concessdo de
gratuidade judiciaria a autora, menor de idade e portadora do
Transtorno do Espectro Autista, em acdo de obrigacao de fazer,
sob o argumento de que n3o houve comprovacdo de
vulnerabilidade financeira. II. Questdo em Discussdo. 2. A
questdao em discussdo consiste em determinar se a concessao da
gratuidade de justica & menor deve considerar a situagdo
financeira do representante legal ou se deve ser presumida em
razdo da idade e condigdo pessoal da menor. IIl. Razdes de
Decidir. 3. A assisténcia judiciaria integral e gratuita ¢
garantida aqueles que comprovarem insuficiéncia de recursos,
conforme o art. 5°, LXXIV, da Constitui¢dao Federal. 4. O art.
99, §3°, do Codigo de Processo Civil presume verdadeira a
alegacdo de insuficiéncia deduzida por pessoa natural,
especialmente em se tratando de menores, cuja condigdo
financeira deve ser avaliada de forma independente da de seus
genitores. [V. Dispositivo e Tese. 5. Recurso provido. Tese de
julgamento: 1. O direito a gratuidade de justi¢a possui natureza
personalissima e deve ser avaliado sob o prisma do menor,
independentemente da situacdo financeira dos genitores.

Trata-se de agravo de instrumento interposto

contra ar. decisdo de fls. 121/123 que, em acdo de obrigagdo de fazer, indeferiu

aconcessdo de gratuidade judiciaria a autora, ora agravante, porque nao houve

comprovagao de seu estado de vulnerabilidade.

Em breve sintese, sustenta a agravante que: a) € menor

impubere e portadora do Transtorno do Espectro Autista — TEA; b) necessita de
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terapias, prescritas por seu médico; ¢) a concessdo da gratuidade tem como base
a andlise das condi¢des financeiras dela e ndo de seu genitor; d) a crianga esta sujeita a
protecdo prioritaria pela teoria da protecdo integral; e e) ainda que se considere
os rendimentos de seu genitor, ele aufere menos de R$2.000,00 por més. Pleiteia
a antecipagao da tutela recursal para a concessao do beneficio e, ao final, provimento do
recurso.

E o relatério.

O recurso comporta provimento.

Cuida-se de recurso interposto contra a decisdo que negou
a autora os beneficios da justica gratuita, por considerar que a renda de seu genitor ¢
incompativel com a alega¢do de vulnerabilidade.

A assisténcia judiciaria integral e gratuita cabe aqueles que
comprovarem insuficiéncia de recursos, conforme disposi¢do do art. 5°, LXXIV,
da Constituicdo Federal.

O art. 98 do Cddigo de Processo Civil estabelece que e “a
pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos
para pagar as custas, as despesas processuais e os honorarios advocaticios tem direito
a gratuidade da justica, na forma da lei”.

Por sua vez, o art. 99, §3°, do Coédigo de Processo Civil
dispde que “Presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida
exclusivamente por pessoa natural”.

No caso vertente, em que pese estar representada por seu
genitor, a agravante € crianga, atualmente com 04 anos de idade.

Respeitado o entendimento do D.Juizo a quo,
a averiguacdo da vulnerabilidade financeira deve ser feita sob o prisma da interessada,
cuja condicdo financeira ndo se confunde com a de seu nucleo familiar e deve ser
presumida em razao da idade.

O Superior Tribunal de Justi¢a, em julgado de relatoria da
Min. Nancy Andrighi definiu que, nas agdes envolvendo crianga ou adolescente, nao se
pode condicionar concessao de gratuidade de justica a demonstracdo de insuficiéncia de

recursos do representante legal, tendo em vista que o direito a gratuidade tem natureza
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personalissima (artigo 99, paragrafo 6° do Cdédigo de Processo Civil) e que € notdria a

incapacidade econdmica dos menores:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. GRATUIDADE DE JUSTICA. ACAO PROPOSTA POR
MENOR. EXAME DO DIREITO AO BENEFICIO DA GRATUIDADE A
LUZ DA SITUACAO ECONOMICA DOS GENITORES.
IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA JURIDICA PERSONALISSIMA.
PRESSUPOSTOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS PELA PARTE
REQUERENTE.

1. A¢ao de compensacdo por danos morais ajuizada em 31/12/2021, da qual
foi extraido o presente recurso especial interposto em 03/10/2022 ¢
concluso ao gabinete em 09/03/2023.

2. O proposito recursal consiste em definir se é admissivel condicionar a
concessao da gratuidade de justiga a menor a demonstragdo de insuficiéncia
de recursos de seu representante legal.

3. O direito ao beneficio da gratuidade de justica possui natureza
individual e personalissima, nio podendo ser automaticamente
estendido a quem niao preencha os pressupostos legais para a sua
concessao e, por idéntica razdo, ndo se pode exigir que os pressupostos
legais que autorizam a concessio do beneficio sejam preenchidos por
pessoa distinta da parte, como o seu representante legal.

4. Em se tratando de menores representados pelos seus pais, havera sempre
um forte vinculo entre a situagdo desses dois diferentes sujeitos de direitos e
obrigagdes, sobretudo em razdo da incapacidade civil e econdmica do
proprio menor, o que ndo significa dizer, todavia, que se deva
automaticamente examinar o direito a gratuidade a que poderia fazer jus o
menor a luz da situacdo financeira de seus pais.

5. Em se tratando de direito a gratuidade de justi¢a pleiteado por menor, é
apropriado que, inicialmente, incida a regra do art. 99, § 3°, do CPC/2015,
deferindo-se o beneficio ao menor em razdo da presungdo de insuficiéncia
de recursos decorrente de sua alegacgao.

Fica ressalvada, entretanto, a possibilidade de o réu demonstrar, com base
no art. 99, § 2° do CPC/2015, a auséncia dos pressupostos legais que
justificam a concessdo gratuidade, pleiteando, em razdo disso, a revogagao
do beneficio.

6. Na hipotese dos autos, a Corte de origem indeferiu o beneficio pleiteado
pelo recorrente (menor), consoante o fundamento de que ndo foi
comprovada a hipossuficiéncia financeira de seus genitores, o que ndo se
releva cabivel.

7. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 2.055.363/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 13/6/2023, DJe de 23/6/2023, grifos nosso).
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Nesse sentido também ha julgados nesse E. Tribunal
ao reconhecer a auséncia de renda propria e a impossibilidade de uso da renda dos pais

para o indeferimento do beneficio da gratuidade da justiga:

Agravo de Instrumento. Plano de saude. Acdo de obrigacdo de fazer. Justica
gratuita. Recurso interposto contra decisdo que indeferiu a gratuidade ao
recorrente. Agravante, menor de idade, que niao possui patrimonio ou
renda propria. Capacidade financeira do menor que nao se confunde
com a de seus genitores. Precedentes. Beneficio deferido. Decisdo
reformada. Recurso provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2283311-31.2024.8.26.0000; Relator (a): Alexandre Marcondes; Orgio
Julgador: 1* Camara de Direito Privado; Foro de Piracicaba - 2*. Vara Civel;
Data do Julgamento: 29/10/2024; Data de Registro: 29/10/2024, grifos
Nnossos)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO PELO PROCEDIMENTO
COMUM - JUSTICA GRATUITA — AUTORA MENOR DE IDADE — R.
DECISAO RECORRIDA QUE DETERMINOU A JUNTADA DE
DOCUMENTACAO FINANCEIRA DA GENITORA E DE SEU
CONJUGE PARA AVALIAR O CABIMENTO DO BENEFICIO - R.
DECISAO QUE MERECE REFORMA — BENEFICIO DE ORDEM
PERSONALISSIMA —~ GRATUIDADE QUE DEVE SER
EXAMINADA SOB O PRISMA DO MENOR, QUE E PARTE NO
PROCESSO — PRECEDENTES DO C. SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA — R. DECISAO REFORMADA — RECURSO PROVIDO.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2307174-16.2024.8.26.0000; Relator (a):
Maria Licia Pizzotti; Orgdo Julgador: 30° Camara de Direito Privado; Foro
Regional I - Santana - 4* Vara Civel; Data do Julgamento: 23/10/2024; Data
de Registro: 23/10/2024, grifos nossos)

Agravo de instrumento. Acdo de obrigacdo de fazer c.c. pedido
indenizatério proposta contra operadora de plano de saude. Agravo de
instrumento interposto pelo autor (menor de idade) contra decisdo que
determinou a apresentacdo de provas de hipossuficiéncia dos genitores.
Acolhimento. Gratuidade Judicial. Requisitos preenchidos. Demanda
ajuizada para salvaguardar direitos da crianca. Necessidade de se
avaliar a capacidade econ6émica sob o prisma do interessado -
Presuncao de hipossuficiéncia pela idade - Precedentes deste Tribunal e
do C. STJ. Gratuidade deferida. Recurso provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2004849-44.2024.8.26.0000; Relator (a): Costa Netto; Orgdo
Julgador: 6* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 6* Vara Civel;
Data do Julgamento: 29/04/2024; Data de Registro: 29/04/2024, grifos
Nnossos)

Desse modo, ¢ caso de reforma da decisdo agravada para
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conceder a agravante, menor de 4 anos de idade, a gratuidade da justica,
independentemente da renda ostentada por seu representante legal, seu genitor.

Assim, restam devidamente prequestionadas as matérias,
provas, fatos e dispositivos legais invocados, para fins de recursos a serem interpostos
perante os Tribunais Superiores.

Ante o exposto, dd-se provimento ao recurso, conforme

fundamentagdo acima.

DEBORA BRANDAO
Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2098875-97.2025.8.26.0000
Agravantes: Maria Clara Marques Ramos e William Aparecido Marques Ramos

Agravado: Notre Dame Intermédica Satide S/A
Comarca: Guaruja

V. 15392

DECLARACAO DE VOTO VENCIDO

Respeitado o entendimento da douta maioria, peco vénia para declarar

voto divergente.

Nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal: “o

Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem

insuficiéncia de recursos” (grifei).

No caso, a agravante ndo comprovou insuficiéncia de recursos. Logo,

nao tem direito a assisténcia juridica gratuita.

Pelo que se infere dos autos, a agravante ¢ menor de idade e esta
representada por seu genitor, que ¢ farmacéutico. Por essa razdo, entendo, s.m.j.,

que deve ser considerada a renda familiar para a concessao, ou nao, da benesse,

tendo em vista que o filho ostenta 0 mesmo padrdo socioecondmico de seus

genitores.

No caso, os elementos constantes nos autos evidenciam que a
condicdo econdmica da agravante estd significativamente distante da
hipossuficiéncia, especialmente pelo fato de seu genitor auferir renda média de
R$ 6.500,00 mensais (p. 58/60), eis que também devem ser incluidos como

rendimentos os descontos a titulo de adiantamento, de pensdo alimenticia e
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coparticipagdo, pois correspondem a despesas mensais € nao indicam auséncia de

recursos.

Dessa forma, a renda familiar supera os 4 salarios-minimos federais,
que ¢ o critério adotado pela Defensoria Publica para considerar como
necessitada a pessoa natural no presente caso!, de tal modo que a recorrente ndo

faz jus a benesse pleiteada.

Cabe destacar que no proprio Tribunal da Cidadania ha divergéncia
acerca do tema. O Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, entende pessoalmente,
que nao pode ser aplicada a "presuncdo absoluta" de hipossuficiéncia aos
menores de idade, sobretudo em agdes que versem sobre direitos patrimoniais. E
verdade que o Ministro tem votado com o colegiado, mas ¢ verdade também que
ele divergiu no julgamento do REsp n. 2.055.363/MG (relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 13/6/2023, DJe de 23/6/2023.).

Em casos semelhantes, assim ja decidiu este Tribunal:

JUSTICA GRATUITA. DECLARACAO DE POBREZA. PRESUNCAO
RELATIVA DE VERACIDADE. INSTRUCAO PROCESSUAL QUE NAO
COMPROVA A SITUACAO DE MISERABILIDADE ALEGADA.
RECORRENTES QUE SAO MENORES E VIVEM COM A MAE EM
IMOVEL LOCADO DE ALTO LUXO NOS ESTADOS UNIDOS DA
AMERICA. CAPACIDADE FINANCEIRA DA MAE QUE NAO FOI
COMPROVADA. CONDICOES FATICAS QUE NAO PERMITEM
PRESUMIR SITUACAO DE POBREZA. DIFERIMENTO DO
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. NAO DEMONSTRADA A  MOMENTANEA
IMPOSSIBILIDADE  FINANCEIRA DECISAO MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. (TJSP; [JAgravo de Instrumento 2304612-34.2024.8.26.0000;
Relator (a):[Vito Guglielmi; Orgdo Julgador: 6* Camara de Direito Privado;
Data do Julgamento: 18/12/2024 - g.n.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — JUSTICA GRATUITA - Autora menor
impubere - Decisdo que determinou a juntada de documentos para comprovar os
rendimentos dos genitores da menor para apreciacdo do pedido de gratuidade da
justica - Irresignacdo, sob o fundamento de que os genitores ndo sdo parte, mas

I Quem pode ser atendido - Portal DPESP (Acesso em 30/04/2025).



https://www.defensoria.sp.def.br/atendimento/quem-pode-ser-atendido
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apenas a menor - Nao acolhimento - Irrelevincia de que a representante legal
nao figure como parte — Menores impuiberes que sio economicamente
dependentes de quem os representa — Precedentes desta E. Camara e E. Tribunal
- Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2173342-81.2024.8.26.0000; Relator (a): Marcus Vinicius Rios Gongalves; Orgao
Julgador: 6* Camara de Direito Privado; Foro de Santo André - 7* Vara Civel;
Data do Julgamento: 02/07/2024 — g.n.)

EXECUCAO DE ALIMENTOS - JUSTICA GRATUITA — MENOR DE
IDADE — Agravantes, dois menores e um maior de idade, que pretendem a
reforma da decisdo recorrida, que indeferiu o pedido de gratuidade da justica,
diante da auséncia de indicios da impossibilidade de custeio das despesas
processuais — Desacolhimento - Gratuidade devida a menores economicamente
dependentes de genitores que deve considerar a capacidade patrimonial
destes, se presentes elementos nos autos que indiquem padriao de vida
favoravel — Interpretacdo finalistica da justica gratuita enquanto beneficio
excepcional destinado a garantir o acesso a Justica — Orientagdo jurisprudencial
consolidada por esta C. 10* Camara — Genitora que labora formalmente e
aufere renda — Valor da prestacdo alimentar, de 5 saldrios minimos, que
somados aos rendimentos da genitora garantem ao niicleo familiar padrao de
vida confortavel, incompativel com beneficio da gratuidade da justica —
Decisdo agravada que ndo acarreta obice ao acesso a justica pelos agravantes, o
que se extrai da analise dos rendimentos da representante legal do menor e padrdo
de vida familiar — Decisdo mantida — RECURSO DESPROVIDO.[(TJSP;
[JAgravo de Instrumento 2075652-52.2024.8.26.0000; Relator (a):[JAngela
Moreno Pacheco de Rezende Lopes; Orgdo Julgador: 10° Cémara de Direito
Privado; Data do Julgamento: 24/06/2024 — g.n.)

Ante o exposto, respeitado o entendimento em sentido contrario, pelo

meu voto, negaria provimento ao recurso.

MARIA DO CARMO HONORIO

2% Juiza



= — PODER JUDICIARIO ~
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

MARIA DO CARMO HONORIO
2%/3%/4%/5* Juiza
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