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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2105785-43.2025.8.26.0000, da Comarca de Tabodao da Serra, em que ¢ agravante
LUIZ JOAO DA SILVA, sio agravados BANCO AGIBANK S.A e KETLYN
MAYARA SILVA DE ALMEIDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente) E NELSON JORGE JUNIOR.

Sao Paulo, 6 de maio de 2025.
FRANCISCO GIAQUINTO

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 47269
AGRYV. N°: 2105785-43.2025.8.26.0000

COMARCA: TABOAO DA SERRA

AGTE.: LUIZ JOAO DA SILVA

AGDOS.: BANCO AGIBANK S/A E KETLYN MAYARA SILVA DE ALMEIDA

*AGRAVO DE INSTRUMENTO — Acdo declaratoria de
nulidade de débito c.c indenizagdo por danos materiais e
morais — Justica gratuita — Pessoa fisica — Hipossuficiéncia
ndo comprovada — Autor ndo exibiu os documentos
determinados pelo Juizo a quo ndo demonstrando a caréncia
econdmica — Recurso negado.*

Trata-se de agravo de instrumento de decisdo de fls. 116/117, em
acdo declaratoria de nulidade de débito c.c indenizagdo por danos materiais € morais
ajuizada pelo agravante em face dos agravados, que indeferiu a justica gratuita ao
requerente.

Agrava o autor sustentando ndo possui condi¢des para arcar com as
custas e despesas processuais sem prejuizo da sua subsisténcia. Defende que a declaracdo de
hipossuficiéncia ¢ suficiente para o deferimento do beneficio. Pugna pelo provimento do
recurso.

Recurso regularmente processado.

E o relatorio.

VOTO.

Cuida-se de agravo de instrumento de decisdo em acdo declaratéria

de nulidade de débito c.c indenizagdo por danos materiais e morais ajuizada pelo agravante
em face dos agravados, que indeferiu a justica gratuita ao requerente.

Na inicial, o requerente pleiteou a justica gratuita apresentando
memoria de calculo de beneficio previdenciario e Carteira de Trabalho e Previdéncia Social
(fls. 29/31 e 32/51 dos autos de origem).

Para exame do beneficio postulado, o d. Juiz a quo determinou
comprovasse o autor agravante, no prazo de 15 dias, a alegada hipossuficiéncia, juntando
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“comprovantes de rendimentos atualizados, declaracdo de imposto de renda, cépia de
carteira de trabalho, faturas de cartio de crédito dos ultimos trés meses anteriores ao
ajuizamento da demanda e demais documentos que achar pertinentes para comprovagao
do estado de hipossuficiéncia alegado. Providencie, ainda, relatorio de contas e
relacionamentos financeiros (CCS) emitido pelo site do Banco Central do Brasil
(“Registrato”), bem como extrato dos ultimos trés meses anteriores ao ajuizamento da
demanda das contas que nele figurarem” (fls. 62/63 dos autos de origem).

O autor juntou sua Carteira de Trabalho e Previdéncia Social,
faturas de cartdo de crédito e historico de créditos do INSS (fls. 68/115 dos autos de
origem).

A decisdo agravada indeferiu a justiga gratuita ao requerente sendo
assim fundamentada:

“Vistos.

1. Como se sabe, a concessio da justica gratuita é providéncia
excepcional, dependendo da comprovacio da hipossuficiéncia dos recursos da parte que,
sem o beneficio, acabaria impossibilitada de ingressar em juizo.

Embora para a concessio da gratuidade processual ndo se exija o
estado de penuria ou miséria absoluta, é necessdria a comprovagao da impossibilidade da
parte interessada de arcar com as custas e despesas do processo sem prejuizo de seu
sustento proprio ou de sua familia.

A concessdo irrestrita do beneficio subverte o sistema, sendo
prejudicial ao Estado, as partes, aos procuradores do processo e aos demais
jurisdicionados que efetivamente fariam jus ao beneficio, além de estimular o
ajuizamento temerdrio de demandas.

Ndo custa lembrar que, no Estado de Sao Paulo, a prestacio da
assisténcia a populagdo necessitada é efetuada primordialmente pela Defensoria Publica,
que mantém convénio com a Ordem dos Advogados do Brasil. Em qualquer caso, para
nomeacdo de advogado ao interessado, é necessdrio que se submeta a minuciosa
averiguacdo sobre a capacidade econémica.

No caso concreto, a parte autora, além de ter optado pela
contratagcdo de advogado particular - o que jd ilide a presung¢do de hipossuficiéncia
econémica derivada de declaracio propria -, negou-se a apresentar todos os documentos
exigidos na decisdo anterior.

Ressalte-se que, segundo dados oficiais, divulgados pelos meios de

comunicagdo, o Brasil registra uma taxa de informalidade de 39,1% no mercado de
trabalho, de modo que ando exibi¢do de todos os documentos exigidos impede que este
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juizo analise possivel recebimento de valores provenientes do mercado informal, o que
poderia revelar capacidade financeira suficiente para arcar com as custas do processo.

Diante de tal cendrio, INDEFIRO o pedido de gratuidade de
Jjustica.

2. Providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, o
recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuicdio e extingdo
do processo sem resolugcdo do meérito.

Int.”
O meu voto nega provimento ao recurso.

O autor agravante pleiteou a justica gratuita, declarando na inicial
encontra-se sem condicdes de suportar as despesas processuais sem prejuizo proprio. Exibiu
memoria de calculo de beneficio previdenciario e Carteira de Trabalho e Previdéncia Social
(fls. 29/31 e 32/51 dos autos de origem).

Reza o art. 98 do CPC: “A pessoa natural ou juridica, brasileira ou
estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e
os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da lei”.

Antes de indeferir o pedido, o d. Juiz a quo oportunizou ao autor
agravante comprovar os requisitos para a obtencao da justica gratuita postulada na inicial da
acdo originaria, mediante a exibicdo dos documentos que listou.

No entanto, o requerente agravante optou por resistir a
determinagdo judicial, ndo revelando qualquer justa causa para a ndo exibi¢do da totalidade
dos documentos no prazo determinado, demonstrando clara intencdo de ocultar sua real
condicdo financeira, situacdo que conspira em desfavor do pedido de justica gratuita que
postula.

Por isso, & mingua de elemento concreto de prova demonstrando a
real situagdo econdmica do agravante autor, ndo ha como conceder a justica gratuita
postulada.

Nesse sentido ja decidiu o TJSP:

JUSTICA GRATUITA — Determinacdo de juntada de
documentos para prova da hipossuficiéncia da autora —
Pressuposto de anadlise da concessdo do beneficio (art. 99, § 2°,
do CPC) — Inércia — Descumprimento da determinacio, cuja
omissdo desfaz a presuncio de pobreza e justifica o
indeferimento da benesse — Recurso desprovido, com
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determinacio, revogado efeito suspensivo. (TJSP; Agravo de
Instrumento  2258023-81.2024.8.26.0000; Relator (a): Vicentini
Barroso; Orgio Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de
José Bonifacio - 2* Vara; Data do Julgamento: 03/10/2024; Data de
Registro: 03/10/2024)

Agravo de Instrumento. Acio de rescisio contratual c/c
indenizacdo por danos morais e materiais. Decisdo que indeferiu
o beneficio da justica gratuita. Recurso da parte autora.
Necessidade do beneficio nio demonstrada. Concessiao de prazo
para_a juntada dos documentos elencados pelo magistrado.
Inércia da autora em apresentar documentos comprobatorios,

que poderiam ser facilmente produzidos pela parte. Autora que

nao _se desincumbiu do onus de comprovar sua condicio de

hipossuficiéncia. Documentos apresentados sdo insuficientes

para comprovar a alegacao. Hipossuficiéncia ndo demonstrada.
Decisio mantida. Recurso nfo provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento  2285720-77.2024.8.26.0000; Relator (a): Claudia
Carneiro Calbucci Renaux; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 20* Vara Civel; Data do Julgamento:
30/09/2024; Data de Registro: 30/09/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — JUSTICA GRATUITA —
Hipossuficiéncia financeira nio demonstrada — Agravante que,
intimada, em Primeiro e Segundo graus, a apresentar
documentacdo comprobatéria da benesse processual, tais como
copias de extratos bancarios e faturas de cartio de crédito, bem
comprovantes de renda/holerites, limitou-se a juntar histérico
de créditos do INSS, documento ja apresentado — Recusa
injustificada na apresentacio dos documentos solicitados —

Agravante que nio comprovou a impossibilidade de pagamento

das custas e despesas processuais sem prejuizo de seu sustento e
de sua familia — DECISAO MANTIDA — RECURSO
DESPROVIDO, com observacao. (TJSP; Agravo de Instrumento
2343065-35.2023.8.26.0000; Relator (a): Fabio Podesta; Orgio
Julgador: 21* Camara de Direito Privado; Foro de Votuporanga - 3*
Vara Civel; Data do Julgamento: 31/05/2024; Data de Registro:
31/05/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Embargos a execucio —
Insurgéncia contra decisio que indeferiu a justica gratuita —
Nao cabimento — Agravante que nio comprovou sua condicdo

de hipossuficiente financeiramente, deixando de apresentar

todos os documentos solicitados pelo Juizo de Primeiro Grau —

Pressupostos para concessio do beneficio nio demonstrados —
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Decisio mantida — Recurso niao provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento  2100477-60.2024.8.26.0000; Relator (a): Adriana
Carvalho; Orgio Julgador: 14* Camara de Direito Publico; Foro de
Osasco -1* Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
23/05/2024; Data de Registro: 23/05/2024)

Agravo de instrumento — Acfio monitoria — Justica gratuita —
Pessoa fisica — Indeferimento — Admissibilidade — Auséncia de
comprovacio do estado de pobreza ou situacio de necessidade
financeira a ponto de ensejar a gratuidade — Nao apresentacio
da documentaciio solicitada, que poderia ser facilmente obtida —
Beneficio corretamente negado. Recurso improvido, com
observacio. (TJSP; Agravo de Instrumento
2257937-47.2023.8.26.0000; Relator (a): Afonso Celso da Silva;
Orgdo Julgador: 37* Camara de Direito Privado; Foro de Ibitinga -
2% Vara Civel; Data do Julgamento: 25/10/2023; Data de Registro:
25/10/2023)

Por tais fundamentos, nega-se provimento ao recurso.

FRANCISCO GIAQUINTO
RELATOR
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