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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008971-51.2023.8.26.0292, da Comarca de Jacarei, em que ¢ apelante JOSE
JAILTON PINHEIRO PEREIRA (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados LUCAS
CONTRERAS MARASCA ¢ EVERTON GONCALVES DOS SANTOS (REVEL).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento parcial ao recurso, nos termos que constarao do acordao. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente sem voto), ENIO ZULIANI E
ALCIDES LEOPOLDO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.

FATIMA CRISTINA RUPPERT MAZZO
Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 11.775

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagdo Civel: 1008971-51.2023.8.26.0292

Apelante : Jose Jailton Pinheiro Pereira

Apelado : Lucas Contreras Marasca.

Apelado : Everton Gong¢alves dos Santos

Origem: 2* Vara Civel - Foro de Jacarei

Juiz sentenciante: Dr(a). Mauricio Brisque Neiva

Vistos.

DIREITO CIVIL. APELACAO. ANULACAO DE REGISTRO
PUBLICO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DO
AUTOR. 1. Caso em Exame. 1. O Autor interp6s apelagdo contra
sentenga que julgou parcialmente procedente acdo de anulagdo de
registro publico c¢/c indenizacdo por danos morais. O autor adquiriu
um lote em 2004, mas descobriu em 2020 que o loteamento realizou
nova venda do mesmo lote ao corréu. A senten¢a anulou a venda
entre Lucas e Ewerton, mas ndo concedeu danos morais. Deixou de
condenar os réus em honorarios de sucumbéncia e custas/despesas
processuais. II. Questdo em Discussdo. 2. A questdo em discussdo
consiste em verificar (i) a responsabilidade pelas despesas
processuais ¢ honorarios de sucumbéncia e (ii) a condenagdo dos
réus ao pagamento de honorarios advocaticios. I11. Razdes de Decidir.
3. O autor sucumbiu em metade dos pedidos, justificando a divisdo
das custas processuais entre as partes. 4. A concessdo de justica
gratuita ao autor ndo exime a responsabilidade pelas despesas
processuais, mas suspende sua exigibilidade. 5. Auséncia de
resisténcia do réu contestante e revelia do outro réu ndo exime o polo
passivo da condenagdo em sucumbéncia. V. Dispositivo e Tese. 6.
Recurso do autor a que se DA PARCIAL PROVIMENTO. Tese
de julgamento: 1. A sucumbéncia reciproca impde a divisdo das
custas processuais entre as partes. 2. A justica gratuita suspende a
exigibilidade das verbas sucumbenciais. Legislacdo Citada: Codigo
de Processo Civil, art. 85, §2° ¢ §14, art. 86, “caput”, art. 98, §§2° ¢
3°, Jurisprudéncia Citada: TJSP, Apelacdo Civel
1000925-32.2022.8.26.0220, Rel. Simdes de Almeida, 13* Camara de
Direito  Privado, j. 30/08/2023. TIJSP, Apelagio Civel
0011630-20.2013.8.26.0577, Rel. Fabio Quadros, 4* Camara de
Direito  Privado, j. 20/10/2016. TIJSP, Apelagio Civel
0005385-45.2013.8.26.0010, Rel. Milton Carvalho, 4* Camara de
Direito Privado, j. 24/07/2014.

Trata-se de Apelagio interposta por JOSE JAILTON PINHEIRO PEREIRA, contra
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sentenga que, em A¢ao de Anulagdo de Registro Publico c¢/c Indenizagdo por Danos Morais,
movida em face d¢ EWERTON GONCALVES DOS SANTOS ¢ LUCAS CONTRERAS
MARASCA, julgou parcialmente procedente o feito.

Adoto o relatorio da sentenca de fls. 126/129, e a ele acrescento que, apos a

fundamentagdo, o feito foi julgado parcialmente procedente para:

“(...) para declarar a nulidade da escritura de venda e compra de havida entre os
réus LUCAS ¢ EVERTON em relagdo ao lote 29 da quadra R do loteamento
Jardim Terras de Conceic¢do, nesta Comarca, determinando o cancelamento do R-2

langado na matricula de n. 96.607 (fls. 15/16).

Diante da sucumbéncia parcial e em vista do principio da causalidade, arcara o
autor com as custas ¢ despesas processuais ¢ com metade da verba de
sucumbéncia do réu contestante (Lucas), fixada em 10% do valor da causa (art. 85,
§ 2° e § 14° do NCPC). Deixo de condenar os réus ao pagamento de honorarios
advocaticios, conforme fundamentagdo. Sem honorarios advocaticios em desfavor

da parte autora em relacdo ao réu Everton, pois este € revel (fls. 114).”

Irresignado, o autor interpos Apelacdo para requerer a parcial reforma da sentenca
no que se refere (i) as despesas processuais em desfavor do autor/Apelante, com o que a
sucumbéncia deve ser proporcional a extensdo do reconhecimento dos direitos pleiteados,
observada a gratuidade concedida as fls. 74/77; (ii) condenagdo dos Apelados aos
honorérios de sucumbéncia, ante o principio da causalidade. Assim, pretende a parcial
reforma da sentenca para desincumbir o Apelante ao 6nus do pagamento das despesas
processuais e honordrios de sucumbéncia fixados, bem como arbitrar os honorarios de

sucumbéncia em favor dos patronos do Apelante.
Processado o recurso, sem contrarrazoes, subiram os autos.
O feito foi transferido a minha relatoria, conforme termo de fl. 148.
Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.
O recurso comporta parcial provimento.

E dos autos que o autor formulou dois pedidos na exordial: a declaracdo de nulidade
da escritura de venda e compra havida entre os réus e a condenacdo dos réus em danos

morais.
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A sentenca reconheceu a procedéncia do pleito declaratorio e a improcedéncia do

dano moral.

Assim, o autor sucumbiu em metade dos pedidos, com o que ndo se mostra acertada
a conclusdo da sentenca para que o autor arque com as custas ¢ despesas processuais, em

sua totalidade. Deverao as partes arcar igualmente com as custas e despesas processuais.
Nesse sentido:

Acgdo de nulidade da divida c/c declaratoria de prescricdo e reparagdo por danos
morais. Cobranca de divida prescrita. Plataforma Acordo Certo. Sentenca de
parcial procedéncia, apenas para reconhecer a prescricdo da divida. Pretensdo do

autor de procedéncia total da acdo. Indenizacdo. Impossibilidade. Dano moral ndo

configurado. Auséncia de publicidade da plataforma. Onus sucumbenciais.

Reconhecimento da sucumbéncia reciproca das partes. Sentenca parcialmente

reformada. Recurso provido em parte. (TJSP;  Apelagdo Civel
1000925-32.2022.8.26.0220; Relator (a): Simdes de Almeida; Orgdo Julgador: 13
Camara de Direito Privado; Foro de Guaratingueta - 4* Vara; Data do Julgamento:

30/08/2023; Data de Registro: 30/08/2023) (*grifei)

COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA. INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. Clausulas abusivas nulas de pleno direito. Declaracao
de oficio. Possibilidade. Corretagem. Prescrigdo verificada. Inaplicavel o disposto
no art. 27 do CDC. Incidéncia do prazo de trés anos previsto no art. 206, §3°, IV,
CC. Precedentes da jurisprudéncia. Taxa de cessdo/transferéncia de direitos do
contrato de compromisso de compra e venda. Abusividade. Aumento ilicito dos
lucros da vendedora, acarretando enriquecimento sem causa. Devolugdo na forma

simples ante a auséncia de ma-fé. Danos morais nio configurados. Manutencio

da sucumbéncia reciproca. Recursos desprovidos. (TJSP; Apelacdo Civel

0005385-45.2013.8.26.0010; Relator (a): Milton Carvalho; Orgdo Julgador: 4

Camara de Direito Privado; Foro Regional X - Ipiranga - 1* Vara Civel; Data do

Julgamento: 24/07/2014; Data de Registro: 29/07/2014) (*grifei)

No que toca a verba honoraria de sucumbéncia, o autor foi vencedor no pedido
declaratorio e vencido no pedido indenizatério. Logo, por certo, que os honorarios de
sucumbéncia devem ser fixados igualmente em relacdo as partes, inclusive devem ser
impostos ao réu revel.
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A luz do principio da causalidade, a sucumbéncia deve ser imposta, mesmo porque,
o0 autor precisou socorrer-se do Judiciario para obter a prestacao jurisdicional, ainda que de

forma parcial.

A auséncia de oposi¢do por um dos réus e de manifestacdo pelo outro, que o tornou
revel, a luz da causalidade, ndo impede a fixagdo de honorarios advocaticios de

sucumbeéncia.
Como bem fundamentado pela pela Eminente Ministra Nancy Andrighi:

“[...] 3. Nos termos do art. 238 do CPC/15, a citagdo é o ato pelo qual sdo
convocados o réu, o executado ou o interessado para integrar a relagdo processual.
A partir da citagdo, portanto, entende-se que o réu estd ciente da existéncia do
processo e, apto a exercer seus direitos, faculdades, 6nus e deveres, integra a
relacdo processual, angularizando-a (art. 238 do CPC/15). 4. A revelia
corresponde ao estado decorrente da auséncia juridica de contestacdo e pressupde
um comportamento omissivo por parte do demandado. Sdo dois os pressupostos
para o seu reconhecimento: a citacdo valida e a auséncia de defesa no prazo legal.
5. No plano material, a revelia gera presun¢do de veracidade dos fatos
apresentados na inicial (art. 344 do CPC/15). Ha precedentes desta Corte no
sentido de que referida presungdo ¢ relativa e que ndo importa em procedéncia
compulsoéria do pedido, sobretudo quando os elementos probatorios constantes nos
autos conduzirem a conclusdo diversa ou ndo forem suficientes para formar o
convencimento do juiz. 6. Revelia ndo se confunde com pretensdo ndo resistida.
Isso porque, a resisténcia a pretensdo decorre tanto da apresentacdo de contestagdo
quanto da ndo satisfacdo do interesse alheio qualificado. 7. Embora o réu revel ndo
conteste, formalmente, a pretensdo autoral, também ndo a satisfaz. Logo,
subsistindo o interesse do autor/recorrente na demanda, tem-se por verificada a
resisténcia. 8. Ocorre a sucumbéncia do réu revel quando este, integralizado ao
processo, ndo apresenta contestacdo e, posteriormente, 0 demandante se consagra

vencedor em razdo do mérito de suas alegacdes e provas. Mesmo que nio

aplicado o principio da sucumbéncia, possivel a incidéncia do principio da

causalidade, uma vez que o revel, ao nao satisfazer a pretensio autoral

reconhecida, deu causa a propositura da demanda ou a instauracio do

incidente processual, devendo responder pelos honorarios dai decorrentes.
[...] (REsp n. 2.030.892/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 29/11/2022, DJe de 1/12/2022.) (*grifei)

Apelagdo Civel n° 1008971-51.2023.8.26.0292 -Voto n° 11775 5




— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Nesse sentido, esta Camara:

Honorarios de sucumbéncia sio devidos ainda que o réu, que deu causa ao

ajuizamento da demanda, seja revel. Precedente do STJ (Resp. 2030892 MG).

Acgdo de adjudicagdo compulsoéria deve ter arbitramento da verba sobre o valor da
causa. Provimento, em parte, fixados os honorarios em 15% do valor atualizado da
causa, nos termos do art. 85, § 2° do CPC. (TJSP; Apelagio Civel
1001982-72.2023.8.26.0601; Relator (a): Enio Zuliani; Orgdo Julgador: 4* Camara
de Direito Privado; Foro de Socorro - 1* Vara; Data do Julgamento: 25/11/2024;
Data de Registro: 25/11/2024) (*grifei)

APELACAO. Adjudicagdio compulsoria. Verba honoraria de sucumbéncia.

Requerida revel. Revelia que nio se confunde com auséncia de resisténcia ao

pedido. Condenacio de rigor. Inteligéncia do art. 85, §2° do CPC. Sentenca

reformada em parte. Recurso provido. (TJSP; Apelacio Civel
1003473-50.2024.8.26.0320; Relator (a): Mauricio Velho; Orgdo Julgador: 4°
Camara de Direito Privado; Foro de Limeira - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:

13/11/2024; Data de Registro: 13/11/2024) (*grifei)

Divoércio — Sentenca de procedéncia — Réu revel - Insurgéncia quanto a nao

fixacdo de honorarios advocaticios — Acolhimento que se impoe — Principio

da causalidade — Precedente do C. Superior Tribunal de Justica - Recurso

Provido. (TJSP; Apelacdo Civel 1004741-95.2023.8.26.0152; Relator (a): Carlos

Castilho Aguiar Franca; Orgdo Julgador: 4* Camara de Direito Privado; Foro de
Cotia - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 01/07/2024; Data de Registro:
01/07/2024) (*grifei)

Divércio, cumulado com guarda, visitas ¢ alimentos. Réu revel. Auséncia de

resisténcia _nido exclui_o polo passivo da condenacio na sucumbéncia.

Honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da causa atualizado, levando-se
em consideracao o principio da causalidade. Remuneracdo adequada ao titular da
capacidade postulatoria que representa o polo ativo. Apelo provido. (TJSP;
Apelacao Civel 1002886-59.2016.8.26.0659; Relator (a): Natan Zelinschi de
Arruda; Orgio Julgador: 4* Camara de Direito Privado; Foro de Vinhedo - 2* Vara;
Data do Julgamento: 05/04/2018; Data de Registro: 06/04/2018) (*grifei)
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Portanto, de rigor também a condenacdo dos réus em honorarios advocaticios de

sucumbéncia, em favor dos patronos do autor, ora Apelante.

Anoto, ainda, ao contrario da tese firmada de que a sentenca deveria ser reformada
no que toca as despesas processuais € honorarios a que foi condenado o autor, posto que ¢
beneficiario da gratuidade, que a concessdo da justica gratuita ndo exime a imposi¢do de
condenacdo ao pagamento das despesas processuais e honorarios advocaticios quando a
sentenca for desfavoravel, ainda que parcialmente, a quem foi concedida a benesse. O que
ocorre, entretanto, ¢ a suspensdo da exigibilidade de tais verbas até que o beneficidrio possa
fazer frente ao pagamento, sem prejuizo do sustento proprio ou da familia, nos termos do

artigo 98, §§ 2.° e 3.° do Codigo de Processo Civil:

“§ 2° A concessdo de gratuidade ndo afasta a responsabilidade do beneficiario
pelas despesas processuais e pelos honordrios advocaticios decorrentes de sua

sucumbéncia.

§ 3° Vencido o beneficiario, as obrigagdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo
sob condi¢do suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se,
nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as
certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situagdo de insuficiéncia de
recursos que justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se, passado esse

prazo, tais obrigagdes do beneficiario.”

Logo, sendo o autor/Apelante beneficiario da gratuidade da Justiga, a eventual
execucdo da condenagdo nos 6nus da sucumbéncia ficard suspensa, até o prazo maximo de

cinco anos, e s6 poderd ocorrer caso haja mudanga na situacdo de hipossuficiéncia.

A visto do que se expOs, a parcial reforma da sentengca, nos moldes da

fundamentagdo, ¢ medida de rigor.

Por derradeiro, para fins do artigo 1.025 do Cédigo de Processo Civil, considerando
a existéncia de precedentes das Cortes Superiores que vém apontando a necessidade do
prequestionamento explicito dos dispositivos legais ou constitucionais supostamente
violados, a fim de se evitar eventuais embargos de declaragdo apenas para tal finalidade, por
falta de sua expressa remissdo no acordio, ainda que examinados implicitamente, dou por

prequestionados os dispositivos legais e/ou constitucionais suscitados pelas partes.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso para reformar
parcialmente a sentenca e determinar que, em razdo da sucumbéncia reciproca, cada parte

(parte autora e parte ré) arcara com metade das custas e despesas processuais (art. 86,
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“caput”, do Codigo de Processo Civil). Além disso, condeno os réus ao pagamento de
honorarios advocaticios devidos aos patronos do autor, que fixo em 10% (dez por cento)
sobre o valor da causa atualizado. Tendo em vista que fica mantida a sentenca nos demais
termos, inclusive no que se refere & condenacdo do autor ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia aos patronos do réu contestante (Lucas), anoto que é vedada a compensagao,
nos termos do artigo 85, §14, do Codigo de Processo Civil, observando-se que a
exigibilidade das verbas sucumbenciais fica suspensa nos termos do artigo 98, §3° do

Cddigo de Processo Civil, ante a gratuidade concedida ao autor (fls. 74/77).

E o voto.

FATIMA CRISTINA RUPPERT MAZZO

Relatora
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