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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2107531-43.2025.8.26.0000, da Comarca de Bauru, em que ¢ paciente GABRIEL
MATIAS KAPP e Impetrante BRUNO MACHADO DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E MARCO DE LORENZI.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
FREIRE TEOTONIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n°. 2107531-43.2025.8.26.0000
2% Vara Criminal — Bauru
Impetrante: Bruno Machado da Silva

Paciente : Gabriel Matias Kapp

Voto n°. 9.467

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
AMEACA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.
ORDEM DENEGADA.

I. Caso em Exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de Gabriel Matias
Kapp, alegando constrangimento ilegal por parte da MM.
Juiza da 2* Vara Criminal de Bauru, e pleiteando o
trancamento da agdo penal.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) analisar a decisdo
confirmatoria de recebimento da dentincia; e (ii) determinar
se ha justa causa para a acdo penal.

III. Razoes de Decidir

3. O decisorio, que confirmou o recebimento da inicial, ndo
exige fundamentagdo exauriente, devendo limitar-se a
admissibilidade da acusagdo, sem prejulgamento.

4. A denuncia estd baseada em prova de materialidade e
indicios suficientes de autoria, com descricdo adequada do
fato. Impossibilidade de trancamento.

5. Discussdo meritéria, ademais, incompativel com a
estreita via eleita.

I'V. Dispositivo e Tese

6. Ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. A decisdo confirmatoria de
recebimento da denuncia ndo exige fundamentacdo
exauriente. 2. O trancamento de acdo penal em habeas
corpus € excepcional, s6 admitido quando ha evidente causa
extintiva da punibilidade, atipicidade da conduta, falta de
prova da materialidade do crime, ou a completa auséncia de
indicios de autoria.
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Cuida-se de “habeas corpus”, com
pedido liminar, impetrado em favor de Gabriel Matias
Kapp, alegando constrangimento ilegal por parte da MM.
Juiza de Direito da 2°® Vara Criminal da Comarca de Bauru,

no processo n°® 1505198-22.2023.8.26.0071.

Sustenta o impetrante, em sintese,
que o paciente foi denunciado pelo crime de ameaca, e que
as teses levantadas na resposta a acusagdo ndo foram
apreciadas pelo Jjuizo “a quo”, sendo entdo designada
audiéncia de instrucdo. Aduz gque 1inexiste Jjusta causa
para a acgdo penal, tendo em vista a acusagdo baseada
apenas na palavra da vitima. No mais, discorre gque o
presente processo é utilizado como “forma de coagdo em

A\

disputa civel”, e que deve ser aplicado o principio “in
dubio pro reo” nesta fase processual. Pede, liminarmente,
a suspensdo da acdo penal e, no mérito, o trancamento da

acdo penal (pag. 01/03).

O pedido liminar foi indeferido
(pdgs. 50/52), e a autoridade apontada como coatora

prestou as informacdes de pags. 54/56.

A d. Procuradoria Geral de Justica

opinou pela denegacdo da ordem (pags. 62/66).
E o breve relatério.

Consta da denuncia, resumidamente,
que, no dia 03 de maio de 2023, por volta das 23h, no

local indicado, o paciente, por motivo futil, ameacou,
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por palavras, Antidio José Rolemberg Filho, de causar-lhe

mal injusto e grave.

Narra a exordial que a vitima e sua
familia arrendaram um estabelecimento comercial do
acusado, negdbécio devidamente formalizado por contrato.
Contudo, em razdo de dividas preexistentes de energia
elétrica do imdével, o ofendido fechou o comércio e
ingressou com agdo judicial contra o denunciado, visando

o ressarcimento dos prejuizos suportados.

Segundo a inicial acusatoéria,
Gabriel, acompanhado de trés individuos, um deles armado,
compareceu a casa da vitima pedindo as chaves do
comércio, o que foi negado. Em seguida, o réu ameacou O
ofendido de morte, dizendo que iria voltar e "“iriam para
as 1ideias”, ao passo que o sujeito armado levantou a
camisa e mostrou a arma na cintura. Apds a vitima dizer
que ligaria para seu advogado, o paciente e demais

individuos evadiram-se.

Consta que “GABRIEL, em sua oitiva,
confirmou que compareceu, juntamente a 03 individuos, na
residéncia de Antidio para buscar as chaves do
estabelecimento, mas negou ter proferido ameacas contra o
mesmo (fls. 18/19). Todavia, Karina Cecilia Assencio
Rolemberg, qualificada as fls. 17, ratificou a versdo
apresentada pela Vitima, narrando detalhadamente todos os

fatos por ela testemunhados” (pags. 38/39).

Com efeito, nado se verifica da
decisdo questionada ilegalidade manifesta, eis que os

indicios autorizam e respaldam a persecucdo criminal que
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fora instaurada contra o paciente, pela préatica, em tese,

do crime de ameaca.

No caso, a autoridade impetrada, de
forma sucinta, porém, suficiente, afastou a tese de
absolvigcdo sumédria arguida pela Defesa na resposta a
acusacdo, ao consignar que “[a]pds andlise da defesa
preliminar, sem adentrar no mérito, entendo ndo estarem
presentes as excludentes para julgamento antecipado, nos

termos previstos no art. 397 do CPP” (pag. 41).

Registre-se que e} decisério em
questdo ndo exige fundamentacdo exauriente, ainda mais
quando as teses levantadas se confundem com o mérito da
causa, devendo limitar-se a admissibilidade da inicial

acusatoéria, sob pena de indevido prejulgamento.

Deste modo, por ndo ser o caso de
absolvigcdo sumaria e por ndo ter sido constatada de plano
qualquer matéria prejudicial ao andamento do feito, agiu

com acerto a magistrada.

Julgado do Superior Tribunal de
Justica ndo destoa: "“FALTA DE FUNDAMENTACAO DA DECISAO
QUE DEU PROSSEGUIMENTO A ACAO PENAL, AFASTANDO AS
HIPOTESES DE ABSOLVICAO SUMARIA DO ARTIGO 397 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. DESNECESSIDADE DE MOTIVACAO EXTENSA.
POSSIBILIDADE DE MANIFESTACAO JUDICIAL SUCINTA. NULIDADE
NAO CONFIGURADA. 1. Esta Corte Superior de Justica firmou
o0 entendimento de que a motivagcdo acerca das teses
defensivas apresentadas por ocasido da resposta escrita
deve ser sucinta, Jlimitando-se a admissibilidade da

acusacdo formulada pelo orgdo ministerial, evitando-se,
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assim, o prejulgamento da demanda. Precedentes. 2. Na
hipotese em tela, tendo o togado singular confirmado a
aptiddo da vestibular, destacando que ndo estarem
presentes as hipdéteses de absolvigdo sumdria, ndo ha que
se falar em falta de fundamentag¢do da decisdo” (STJ, AgRg
nos EDcl no RHC 92959/ES, Rel. Min. JORGE MUSSI, 3J.
26-05-2020) .

Incogitidvel, no mais, o trancamento
da acao penal, porgquanto a peca acusatédria esta
formalmente em ordem, atendendo os termos do artigo 41 do
Cébdigo de Processo Penal, contendo a exposicdo dos fatos
e suas circunsténcias, evidenciando indicios suficientes
de autoria e prova da materialidade, dai a Jjusta causa

para prosseguimento da acdo penal.

De uma analise perfunctdéria propria
da via eleita e sem entrar no exame do mérito, verifica-
se, pelos documentos juntados, a existéncia de elementos
suficientes de autoria e prova da materialidade do crime

para lastrear o recebimento da denuncia.

Importante anotar a excepcionalidade
do trancamento de acdes penais pela via eleita, uma vez
que incompativel o “habeas corpus” <com a analise
probatdéria necessédria para tanto. Para que seja possivel
o trancamento ¢é necessadrio exsurja evidente, “ictu
oculi”, a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade,
a atipicidade da conduta, a auséncia de prova de
materialidade do crime, ou a completa auséncia de
indicios de autoria, hipbétese diversa daquela observada

nos autos.

Habeas Corpus Criminal n® 2107531-43.2025.8.26.0000 -Voto n°® 9467 6



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Sobre o tema, assim decide o Superior
Tribunal de Justica: “Com efeito, o Supremo Tribunal
Federal e o Superior Tribunal de Justica entendem que o
trancamento de 1inquérito policial ou de acdo penal em
sede de habeas corpus é medida excepcional, so6 admitida
quando restar provada, inequivocamente, sem a necessidade
de exame valorativo do conjunto fatico-probatdrio, a
atipicidade da conduta, a ocorréncia de causa extintiva
da punibilidade, ou, ainda, a auséncia de indicios de
autoria ou de prova da materialidade do delito (RHC n.
43.659/5P, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 4/12/2014, DJe 15/12/2014)” (AgRg no RHC
135916/PR, Rel. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, .
14-09-2021) .

Além disso, cumpre rememorar dgue,
nesta fase do processo, o juizo de certeza é prescindivel

e eventual duvida milita em favor da sociedade.

Como j& decidiu esta Colenda Cémara,
“[e], nesse particular, a pretensa atipicidade da conduta
da paciente, em razdo da natureza do fato gerador, da
auséncia de dolo e do resultado de casos andalogos,

somente poderd ser verificado ao final, no processo de

conhecimento, pois indispensavel o revolvimento de

provas, respeitados o contraditdrio e a ampla defesa,

situacdo inadmissivel na via estreita do habeas corpus,

que tem seu campo de cabimento limitado apenas, como ja

sublinhado, nos casos de violacdo ou de ameaca a

liberdade de locomocdo e so pode ser concedido em caso de

ofensa a um direito ligquido e certo, cuja existéncia

independa do exame e valoracdo de provas” (Habeas Corpus

n® 2026829-52.2021.8.26.0000, Rel. Des. FERNANDO TORRES
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GARCIA, j. 04-03-2021, grifei).

As demais questdes levantadas pelo
impetrante guardam pertinéncia com a instrugdo da acgédo
penal e confundem-se com seu préprio mérito, o que, por

6bvio, obsta sua andlise por meio do “habeas corpus”.

Portanto, do sucinto exame, como a
via eleita permite, ndo had se falar em constrangimento

ilegal.

Ante o exposto, pelo meu voto,

denega-se a ordem.

FREIRE TEOTONIO

Relator
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