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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2125660-96.2025.8.26.0000, da Comarca de Bauru, em que ¢ agravante ROSANA
MONTEMURRO HANAWA, ¢ agravado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), RICARDO GRACCHO E ALBERTO
GENTIL.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
ANTONIO MOLITERNO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 39.024

Agravo de instrumento n° 2125660-96.2025.8.26.0000
Agravante: ROSANA MONTEMURRO HANAWA
Agravado: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Origem: 6* VARA CIVEL DE BAURU

AGRAVO DE INSTRUMENTO.

1. Acdo acidentaria contra o INSS. Ajuizamento perante
Vara Civel da Comarca de Bauru. Redistribui¢do para o
“Nucleo Especializado de Justica 4.0 — Acidentes do
Trabalho do Interior e do Litoral”. Possibilidade.

2. Distribuicdo da demanda em abril/2025, apds a
implantacdo do referido Nucleo, ocorrida em 25/11/2024,
que detém competéncia exclusiva para agoes de tal natureza.
Inteligéncia do art. 2° da Portaria Conjunta n® 10.507/2024,
da Egrégia Presidéncia do Tribunal de Justica e da Egrégia
Corregedoria-Geral da Justica do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo. Competéncia de natureza funcional e,
portanto, absoluta, podendo ser revista de oficio pelo juiz.

3. Auséncia, ainda, de manifestacdo em sentido contrario na
peticdo inicial, nos termos do art. 6° do Provimento CSM n°
2.660/22, ficando desta forma presumida a concordancia da
autora com o encaminhamento do processo ao Nucleo.

4. Decisdo mantida.

NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

Vistos.

Agravo de instrumento interposto por ROSANA
MONTEMURRO HANAWA para reforma da r. decisdo que determinou
a redistribuicdo da a¢do acidentdria ajuizada contra o INSS ao Nucleo
Especializado de Justica 4.0 — Acidentes do Trabalho do Interior e do

Litoral.

A agravante sustenta que a competéncia em questao € relativa,
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cabendo ao segurado escolher o foro competente, sob pena de impedir

seu acesso a Justica.
E o relatorio.
A irresignacao nao prospera.

O NUCLEO ESPECIALIZADO DE JUSTICA 4.0 —
ACIDENTES DO TRABALHO DO INTERIOR E DO LITORAL
foi implantado no primeiro grau de jurisdi¢cdo do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo em 25 de novembro de 2024 ¢ ¢ regulamentado
pela  PORTARIA CONJUNTA N° 10.507/2024, cujo art. 2°
dispoe: “O "Nucleo Especializado de Justica 4.0 - Acidentes do
Trabalho do Interior e do Litoral" do Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo tera competéncia exclusiva para processar e julgar as agoes
da competéncia "Acidentes do Trabalho", com jurisdi¢do sobre as
Comarcas do Interior e do Litoral, exceto a Capital, a partir da sua

implantagdo.” (os destaques sao meus).

No presente recurso, verifica-se que a mencionada acao
acidentaria foi distribuida em 03/04/2025, ou seja, apos a implantagao

do referido Nucleo 4.0.

Anoto que a competéncia, no caso, ¢ funcional e, portanto,

absoluta, o que autoriza sua andlise de oficio pelo juiz.

Por outro lado, a autora ndo se opds, na peticdo inicial, ao

encaminhamento do feito ao referido Nucleo, deixando de utilizar a
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faculdade conferida pelo art. 6° do Provimento CSM n° 2.660/2022:

“A escolha do "Nucleo de Justica 4.0" pelo requerente é
facultativa, todavia, a inexisténcia de manifestacido em
sentido contrdrio na peticdo inicial faz presumir a

concordancia com o encaminhamento do processo ao
Nucleo.”

(os grifos e destaques sao meus).

Assim, fica mantida a r. decisdo agravada.

Diante do exposto, meu voto nega provimento ao recurso.

(assinatura eletronica)
ANTONIO JOSE MARTINS MOLITERNO
Relator
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