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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execucdo Penal n°
OQ 14273-91.2024.8.26.0050, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é agravado RONALDO PAULO FERREIRA.

ACORDAM, em 1* Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U. Sustentou
oralmente o defensor publico, Dr. Bruno Girade Parise, € usou da palavra o Exmo. Sr.
Procurador de Justica, Dr. Mario Antonio de Campos Tebet.", de conformidade com o voto
do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ANA

ZOMER (Presidente) E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025

DINIZ FERNANDO
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Agravo em execucao penal
n° 0014273-91.2024.8.26.0050

Agravante: Ministério Publico

Agravado: Ronaldo Paulo Ferreira
Origem: Sdo Paulo (32 VEC)

VOTO N° 24.547

DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUGAO PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. O Ministério Publico interpés agravo em execugao
penal contra decisdao que julgou extinta a pena
privativa de liberdade de Ronaldo Paulo Ferreira,
reconhecendo a extingdo da punibilidade mesmo com
a pendéncia de pagamento da multa, conforme
Provimento CG 05/2022.

Il. Questdao em Discussao

2. A questao em discussdo consiste em determinar se
a extingdo da punibilidade pode ser reconhecida sem
o pagamento da multa, considerando a alegagado de
hipossuficiéncia do condenado e a revisdao do Tema n°
931 do STJ.

lll. Raz6es de Decidir

3. A decisado recorrida foi mantida, pois nao houve
comprovagao por parte do Ministério Publico da
capacidade econdémica do agravado para pagar a
multa.

4. Os indicativos de hipossuficiéncia do apenado
foram suficientes para a extingdo da punibilidade,
sendo Onus do Ministério Publico, neste caso,
comprovar o contrario.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A hipossuficiéncia é suficiente
para a extingdo da punibilidade.

Legislagao Citada:

Provimento CG n° 05/2022

Comunicado CG n° 412/2022

Art. 480, paragrafos 2° e 3° das NSCGJ

Jurisprudéncia Citada:

STJ, REsp n° 2.090.454/SP, Rel. Min. Rogério Schietti
Cruz, Terceira Secio, j. 28/02/2024.

TJSP, Agravo de Execugao Penal
0012520-02.2024.8.26.0050, Rel. Des. Mario Devienne
Ferraz, 12 Camara de Direito Criminal, j. 24/07/2024.

1) O MINISTERIO PUBLICO interpde este agravo em

execugao penal contra a r. decisao de fls. 23/24, proferida em 15/7/2024, a

Agravo de Execugdo Penal n° 0014273-91.2024.8.26.0050 - Sdo Paulo - VOTO N° 24.547 2/6 V



TRIBUNAL DE JUSTICA

=EE= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

qual julgou extinta a pena privativa de liberdade imposta ao agravado
RONALDO PAULO FERREIRA nos autos do processo n° 0050998-
94.2015.8.26.0050, e, ainda, reconheceu a extingao da punibilidade ainda
que pendente o pagamento da multa, sem prejuizo da execugdo nos
termos do provimento CG 05/2022.

Sustenta, em sintese, que em atencao a natureza do crime
praticado (trafico de drogas) e auséncia de declaragdo atualizada de
pobreza, configurando distingdo em relagcdo ao caso que deu origem ao
precedente vinculante, nao incide a espécie o Tema Repetitivo n° 931 do C.
STJ, devendo ser exigido o pagamento da multa como condigdo para a
extingdo da punibilidade. Pugna pelo provimento do recurso, para reformar a
r. decis&o recorrida, afastando-se tal extingéo (fls. 1/11).

Processado e respondido o recurso (fls. 31/39), a r. deciséo
recorrida foi mantida pelos préprios fundamentos (fls. 41).

A d. Procuradoria Geral de Justica, em parecer, manifestou-
se pelo provimento do recurso (fls. 57/70).

O agravado apresentou oposi¢ao ao julgamento virtual (fls.
53).

E o relatorio.

2) Segundo consta, o agravado RONALDO, reincidente, foi
condenado nos autos do processo n° 0050998-94.2015.8.26.0050, por
trafico de drogas cometido em 15/6/2015, as penas de 5 anos e 10 meses
de reclusdo e 583 dias-multa (fls. 12/13).

Beneficiado com o livramento condicional em 4/4/2019 (fls.
14), o agravado atingiu o término do cumprimento da pena em 18/12/2020
(fls. 20).

Diante disto, o d. Juizo da 32 Vara das Execug¢des Criminais
da Capital reconheceu a extingdo da pena privativa de liberdade.

Com relagao a pena de multa, foi observado na r. decisao
recorrida que, a luz do Tema n° 931 do C. STJ, a pendéncia de pagamento

nao obsta a extingdo da punibilidade. Foi ainda pontuado pela d. Magistrada
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que o sentenciado ¢é assistido pela Defensoria Publica, havendo presuncgao
relativa de sua impossibilidade econdmica; logo, caberia ao Ministério
Publico comprovar e demonstrar, fundamentadamente, que a presungéao
nao se verifica, 0 que ndo ocorreu. Neste caminhar, foi julgada extinta a
punibilidade do sentenciado, sem prejuizo de eventual execugao da multa
nos termos do Provimento CG n° 05/2022.

Nao prospera o inconformismo do Ministério Publico.

Inicialmente, n&o se ignora que, na hipotese de multa
cumulativamente aplicada, sua execugao deve acontecer por intermédio de
acdo propria e que, no caso da Comarca da Capital, o Juizo competente
para tanto € distinto daquele responsavel pela execugdo da pena privativa
de liberdade.

Ocorre que, em consulta junto ao site do Tribunal de Justica,
nao consta o ajuizamento de eventual agdo executoria da pena de multa por
parte do 6rgao ministerial.

Sendo assim, a principio, levando em consideracdo o
Comunicado CG n° 412/2022, Item 3, deste E. Tribunal de Justi¢a, o d.
Juizo da 32 Vara das Execucgdes Criminais era o competente para deliberar
acerca da pena de multa.

Neste sentido:

“A Unidade Judicial de execu¢do na qual tramita a pena corporea
serd a competente para a extingdo das penas de multa cumulativamente aplicadas,
quando ndo houve ajuizamento da execugdo, a partir da publica¢do do Provimento
CG n° 04/2020, em 05/03/2020, devendo ser observadas as disposicoes do art. 480,
paragrafos 2“e 3“das NSCGJ.”.

Ainda, é importante frisar que, com a revisdo do Tema n°® 931
do C. STJ em 28/2/2024, a redagéo foi significativamente alterada e passou
a prever que a extingao da punibilidade pode acontecer a partir da
alegacéo de hipossuficiéncia, ao passo que a medida é obstada se o Juizo
competente, em decisdo motivada, sinalizar concretamente a possibilidade
de pagamento.

Confira-se:

“Na hipotese de condena¢do concomitante a pena privativa de
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liberdade e multa, o inadimplemento da san¢do pecuniaria, pelo condenado que
comprovar impossibilidade de fazé-lo, ndo obsta o reconhecimento da extingdo da
punibilidade (g.n.)” — redagao anterior.

“O inadimplemento da pena de multa, apos cumprida a pena
privativa de liberdade ou restritiva de direitos, ndo obsta a extingdo da punibilidade,
ante a alegada hipossuficiéncia do condenado, salvo se diversamente entender o
juiz competente, em decisdo suficientemente motivada, que indique concretamente
a possibilidade de pagamento da sang¢do pecunidria (g.n.)” — redagéo atual.

Aplicando-se o Tema n° 931, a hipossuficiéncia sinalizada em
relacdo ao agravado, no caso em voga, foi suficiente para a extingao da
punibilidade, ndo tendo o Ministério Publico comprovado a plausibilidade da
existéncia de recursos por parte do sentenciado para efetuar o pagamento
da multa penal.

Nas palavras do Min. Rogério Schietti Cruz:

“Evidentemente, o Ministério Publico, como fiscal da lei, a quem
compete, especialmente, a fiscaliza¢do da execugdo penal, poderd produzir prova em
sentido contrdrio. E dizer, presume-se a veracidade da autodeclaracdo de pobreza -
porque amparada na realidade visivel, crua e escancarada do sistema penitenciario
e, no particular, da quase totalidade dos seus internos - permitindo-se prova em
sentido contrario. E, por se tratar de decisdo judicial, poderd o juiz competente, ao
analisar o pleito de extingdo da punibilidade, indeferi-lo se, mediante concreta
motivagdo, indicar eventuais evidéncias de que o condenado possui recursos que lhe
permitam, ao contrario do afirmado, pagar a multa” (REsp n. 2.090.454/SP,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secéo, julgado em 28/2/2024,
DJe de 1/3/2024).

Nesta mesma linha ja se posicionou esta C. 12 Camara

Criminal:

“Assim, embora ndo se ignore que o inadimplemento da pena de
multa, em regra, impede a extingdo da punibilidade, ha que se reconhecer a
presungdo relativa de veracidade da declaracdo de pobreza prestada pela
condenada, porquanto nesse sentido é o entendimento sedimentado pelo egrégio
Superior Tribunal de Justica em sede de julgamento de recursos repetitivos e ao qual
agora me filio, revendo posi¢do diversa anteriormente adotada. E bem de ver que o
Ministério Publico podera refutar a presuncgio de pobreza, trazendo aos autos
prova da capacidade econémica da reeducanda para arcar com a pena pecunidria.
Entretanto, nenhuma prova foi produzida nesse sentido. Diante disso, como a san¢do
carcerdria imposta a sentenciada foi declarada extinta nos termos ja referidos, ndo
merece reforma a decisdo recorrida que julgou extinta a punibilidade dela quanto a
correspondente pena de multa (gn.)” (TJSP; Agravo de Execugao Penal
0012520-02.2024.8.26.0050; Relator (a): Des. Mario Devienne Ferraz;
Orgao Julgador: 12 Camara de Direito Criminal; Foro Central Criminal Barra
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Funda - 32 Vara das Execugdes Criminais; Data do Julgamento: 24/07/2024;
Data de Registro: 24/07/2024).

Conforme consta a fls. 12, o agravado estava desempregado
no momento da pratica do delito e possui ensino meédio apenas, 0 que indica
uma situagao socioecondmica precaria. Além disto, conforme informado a
fls. 18, apds deixar a unidade prisional em livramento condicional passou a
residir com seus pais, reforcando a condigao de vulnerabilidade financeira.

Neste cenario, portanto, o agravado atingiu o término do
cumprimento da pena corporal e ndo foi infirmada a presungéao relativa de
miserabilidade, permitindo a extingdo da punibilidade independente do
pagamento da multa.

Vale destacar que, em numerosos casos, a execugao da
pena de multa tem se mostrado ineficaz e de dificil concretizagdo. Com isto
em mente, considerando os elementos disponiveis, a antiguidade dos fatos
e o fato de se tratar de uma condenagao por trafico de drogas cometido em
via publica, sem grande sofisticagao, € razoavel presumir a precariedade
financeira.

E caso, desta forma, de confirmacéao da r. decisao recorrida.
3) Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

DINIZ FERNANDO FERREIRA DA CRUZ

Relator
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