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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 3011028-74.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR -
PROCON, sdo embargados OI S.A e Ol S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SILVIA
MEIRELLES (Presidente) E ALVES BRAGA JUNIOR.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.

JOEL BIRELLO MANDELLI
Relator
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Embargos de Declaracio n° 3011028-74.2024.8.26.0000/50000
Embargante: Fundacao de Proteciio e Defesa do Consumidor — PROCON

Embargado: Oi Movel S.A
Comarca: Sao Paulo
Voto n° 3435

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. APLICACAO DA TAXA SELIC.
REJEICAO DOS EMBARGOS.

I. Caso em Exame

Embargos de Declaracio opostos pela Fundacio de
Protecao e Defesa do Consumidor — PROCON contra
acordio que negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo ora embargante. O
embargante alega omissdo quanto a aplicabilidade de
dispositivos legais para correcio de débito.

II. Questio em Discussiao

2. A questdo em discussido consiste em verificar se houve
omissdo no acérdio quanto a aplicabilidade do art. 406
do Codigo Civil, artigos 56 e¢ 57 do CDC, e o art. 2° do
Decreto-Lei n° 1.736/79 combinado com o art. 39 da Lei
Federal n° 4.320/64.

III. Razées de Decidir

3. O acordio foi claro ao determinar a aplicacido da taxa
SELIC para atualizacio da multa, conforme
entendimento pacifico na execucio fiscal.

4. O recurso nio se amolda as hipdteses legais dos
Embargos de Declaracio, sendo mero inconformismo
com o resultado do julgado.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso rejeitado.

Tese de julgamento: 1. Inexisténcia de omissido no
acordao. 2. Aplicacido da taxa SELIC para atualizacio
de multa em execucao fiscal.

Legislaciao Citada:

Codigo Civil, art. 406; CDC, arts. 56 e 57; Decreto-Lei n°
1.736/79, art. 2°; Lei Federal n° 4.320/64, art. 39; CPC,
art. 1.022.

Jurisprudéncia Citada:

TJ SP, Embargos de Declaracio n° 1041095-
96.2021.8.26.0053/50000, Rel. Maria Olivia Alves,
Comarca de Sao Paulo, j. 30/10/2024.

TJ SP, Embargos de Declaracdo n° 2250165-
96.2024.8.26.0000/50000, Rel. Silvia Meirelles, Comarca
de Taboao da Serra, j. 30/10/2024.
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Vistos.

Embargos de Declaracao opostos pela Fundacdo de Protecdo e
Defesa do Consumidor — PROCON em face do acérdao de fls. 61/67, o qual negou

provimento ao recurso de agravo de instrumento interposto.

Alega a recorrente que o acdrddo restou omisso quanto a
aplicabilidade do art. 406 do Codigo Civil, artigos 56 e 57 do CDC e o art. 2° do
Decreto-Lei n° 1.736/79, combinado com o art. 39 da Lei Federal n® 4.320/64, (com
redacao dada pelo Decreto-Lei n° 1.735/79).

Contrarrazoes aos Embargos de Declaracdo as fls. 9/11.
Nao hé oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Sustenta a embargante que o acoérdao possui omissao, pois “devem
ser aplicados ao caso vertente o art. 406 do Codigo Civil, os arts. 56 e 57 do CDC, e
o art. 2° do Decreto-Lei n° 1.736/79 combinado com o art. 39 da Lei Federal n°
4.320/64, com redag¢do dada pelo Decreto-Lei n° 1.735/79, com a consequente
reforma do julgado para se reconhecer a legalidade da corregcdo do débito pelo

IPCA-e e juros de 1% ao més, nos termos do constante da CDA.” (sic).

Contudo, foi definido de maneira expressa e clara no julgado que a
multa objeto da lide deve ser atualizada pela taxa SELIC, conforme trecho transcrito

a seguir:

“(...) No caso, é pacifico o entendimento da aplicacio da Taxa
Selic na relagdo ndo tributdria, como ocorre na execucdo fiscal, cujo objeto é a

multa fixada pelo Procon.

()

E, respeitado entendimento contrdario, ainda que o crédito ndo
ostente natureza tributdria, pelo principio da simetria, impée-se observincia do
quanto ali decidido para determinar a aplicacdo da taxa SELIC para os
consectdrios legais, certo que a discussdo quanto a natureza tributdaria do débito

ficou superada com a superveniéncia da EC n° 113/21 (...).”
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Assim, diferentemente do apontado pela recorrente, inexiste

qualquer omissao.

Como consequéncia, os Embargos Declaratérios devem ser

rejeitados.

Na verdade, o argumento invocado traduz mero inconformismo
com o resultado do julgado, pois o recurso ndo se amolda a quaisquer das hipoteses

legais previstas no art. 1.022 do CPC.

Nao ¢ compativel com a natureza e finalidade dos Embargos de
Declaragao o carater infringente que se lhes venha a conferir a parte, com o objetivo,

ndo autorizado, de reabrir a discussdao de matéria ja decidida pelo Colegiado.
O que se vé ¢ tentativa de reexame da questdo de direito.
Alias, em casos analogos, esta. C. Camara de Julgamento decidiu:

“EMBARGOS DE DECLARACAO - Inocorréncia de omissdo,
obscuridade ou contradi¢do - Exame de todos os pontos controvertidos e exposicio
dos fundamentos do resultado do julgamento - Finalidade infringente evidente -
Rejeicdo dos embargos de declaragcdo” (TJ SP; Embargos de Declara¢do n°.
1041095-96.2021.8.26.0053/50000; Relatora Maria Olivia Alves; Comarca de Sdo
Paulo; data de julgamento: 30/10/2024).

“EMBARGOS DE DECLARACAO - V. acordio que deu
provimento ao agravo de instrumento - Alegacdo de omissdo - Inexisténcia de
vicios - Rediscussdo da matéria - Embargos de declaracdo de natureza infringente
- Inteligéncia do art. 1.022, do CPC - Inadmissibilidade - Recurso rejeitado.” (TJ
SP; Embargos de Declaragdo n°. Embargos de Declaragdo n°: 2250165-
96.2024.8.26.0000/50000; Relatora Silvia Meirelles; Comarca de Tabodo da Serra;
data de julgamento: 30/10/2024).

Em suma, por ndo apresentar qualquer omissdo, o acorddo sera

mantido como langado.

Ressalto que o presente voto enfocou as matérias necessarias a
motivagdo do julgamento, tornando clara as razdes de decidir e rebatendo as teses

levantadas pelas partes capazes de infirmar a conclusdo adotada, em observacao ao
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que dispde o artigo 489, § 1°, do Codigo de Processo Civil (STJ. Embargos de
Declaragdo no MS 21.315-DF, julgado em 8/6/2016 Info 585).

Todavia, para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria e
especial, considero prequestionada toda matéria suscitada, observando-se que nio

houve afronta a nenhum dispositivo infraconstitucional e constitucional.

Ante o exposto, pelo meu voto, REJEITO os embargos de

declaracgdo.

JOEL BIRELLO MANDELLI

Relator

Embargos de Declarag@o Civel n° 3011028-74.2024.8.26.0000/50000 -Voto n°® 3435 5



		2025-05-06T15:51:27-0300
	Not specified




