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Registro: 2025.0000438430

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2005086-44.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante MIRIA
BENINCASA GOMES, ¢ agravado BRADESCO SAUDE S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, nos termos que constario do acérdao. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente sem voto), SILVERIO DA SILVA E THEODURETO CAMARGO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Marcia Blanes
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EMENTA. Agravo de instrumento. A¢do de obrigacdo de
fazer. Plano de Saude. Indeferimento do pedido de tutela
provisoria de urgéncia. Inconformismo. Cabimento.
Requisitos para a concessdo da tutela provisoria
preenchidos. Tratamento de obesidade morbida. Relatorio
médico e psicologico detalhado com a descricdo da moléstia
que acomete a agravante, assim como o tratamento
necessario, em carater de urgéncia. Incidéncia da Simula n.
97, desta C. Corte e do Tema Repetitivo 1069 do e. Superior
Tribunal de Justica. Rol da ANS que constitui referéncia
basica aos planos de saude, conforme Lei n. 14.454/2022.
Nao configuragdo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo
(art. 302, CPC). Decisdo reformada. Liminar confirmada.
Agravo provido.

Agravo de instrumento interposto contra a decisao de

fls. 92/93 dos autos de origem que, nos autos de agdo de obrigacdo de

fazer, indeferiu a tutela proviséria de urgéncia.

razodes de fls. 1/11.

A agravante pleiteia a reforma da decisdo pelas

Recurso processado com a antecipacdo da tutela

recursal (fls. 108/110) e respondido (fls. 116/128).

E o relatério em sede recursal.
O inconformismo da agravante merece prosperar.

A tutela de urgéncia pressupde a existéncia de
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elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado ttil do processo, conforme redacdo do art. 300 do
Codigo de Processo Civil.

No caso sub judice ha elementos que indicam a
probabilidade do direito, bem como esta presente o perigo de dano ou o
risco ao resultado tutil do processo a autorizar a concessdo da tutela
provisoria de urgéncia, nos termos em que pleiteada pela agravante.

Conforme constou da decisdo inaugural deste
recurso, em situacdes que envolvem questdes ligadas a tratamentos de
satde, a verossimilhanca das alegacdes e o perigo de prejuizo devem ser
analisados considerando a situagdo das duas partes.

No caso dos autos, de um lado, tem-se a necessidade
de tratamento da moléstia de que padece o beneficidrio, e, de outro, os
interesses patrimoniais da requerida, os quais poderao ser perseguidos ao
final da demanda, se improcedente o pedido. Verifico, por isso, dano de
dificil reparacdo para a agravante em aguardar o final do processo, eis que
o prejuizo juridico ndo pode ser confundido com o econémico.

A urgéncia e a necessidade da cirurgia pléstica
complementar de tratamento de obesidade moérbida estao devidamente
justificadas por recomendagdo médica constante dos autos (fls. 85/86 dos
autos de origem). O laudo psicolégico de fls. 87/89 dos autos de origem
também aponta para a necessidade das cirurgias reparadoras para a
melhoria da condigdo psicolégica e estado geral da agravante.

A situacdo ora analisada se amolda ao teor da
Samula n. 97 desta c. Corte, analogas ao caso:

Stmula n. 97: Nio pode ser considerada simplesmente

estética a cirurgia pldstica complementar de tratamento de obesidade morbida,

havendo indicacio médica.
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Desta forma, justificados os procedimentos médicos
através do relatério de fls. 85/86 dos autos de origem, a operadora de
plano de satide deve custea-los.

O fato de a situacdao nao se amoldar nas situacoes de
urgéncia ou emergéncia, conforme previsao do art. 35-C, da Lei 9.656/98,
ndo impede a concessdo da tutela proviséria de urgéncia, que possui
requisitos distintos, quais sejam a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado ttil do processo, presentes na hipétese.

Ademais, no julgamento dos Recursos Especiais n°s
1.870.834/SP e 1.872.321/SP, sob relatoria do Ministro RICARDO VILLA
BOAS CUEVA, o e. Superior Tribunal de Justica consolidou tese pela
obrigatoriedade de cobertura pelos planos de satde de cirurgias plasticas
de caréter reparador ou funcional decorrente de tratamento de obesidade
morbidas (Tema Repetitivo 1069):

E de cobertura obrigatéria pelos planos de saiide a cirurgia

plastica de cardter reparador ou funcional indicada pelo

médico assistente, em paciente pos-cirurgia baridtrica, visto
ser parte decorrente do tratamento da obesidade morbida.

Havendo dvvidas justificadas e razodveis quanto ao carditer

eminentemente estético da cirurgia pldstica indicada ao

paciente pos-cirurgia baridtrica, a operadora de plano de
saude pode se utilizar do procedimento da junta médica,
formada para dirimir a divergéncia técnico-assistencial,
desde que arque com os honordrios dos respectivos
profissionais e sem prejuizo do exercicio do direito de agdo

pelo beneficidrio, em caso de parecer desfavordivel a

indicagio clinica do médico assistente, ao qual ndo se

vincula o julgador.
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Por fim, convém registrar que no dia 21 de setembro
de 2022, foi sancionado o projeto de lei que obriga os planos de satde a
arcarem com tratamentos que ndo estejam na lista de referéncia basica da
Agéncia Nacional de Saide — ANS, desde que preenchido determinados
requisitos, o que coloca fim ao chamado rol taxativo e restabelece o rol
exemplificativo (Lei n. 14.454/2022).

A natureza exemplificativa do rol da ANS foi
reafirmada no §12, do art. 10, da Lei 9.656/98, cuja redacao estabelece que
o rol de procedimentos e eventos em satde suplementar, atualizado pela
ANS a cada nova incorporacdo, constitui a referéncia basica para os
planos privados de assisténcia a satide contratados a partir de 1° de
janeiro de 1999 e para os contratos adaptados a esta Lei e fixa as diretrizes
de atencao a saude.

Nao se verifica, ainda, a irreversibilidade dos efeitos
da decisdao, visto que, na hipétese de improcedéncia do pedido, sera
possivel a cobranca do valor de procedimentos eventualmente ndo
cobertos realizados pela autora (art. 302 do Cédigo de Processo Civil).

Por estas razdes, a decisdo agravada deve ser
reformada para o fim de determinar que a agravada autorize os
procedimentos médicos de acordo com a prescricdo médica, com
profissionais ou em clinica de sua rede credenciada, no prazo de quinze
dias, sob pena de pagamento de multa diaria de R$1.000,00 limitada a
R$30.000,00.

Ressalto que o procedimento médico deve ser
realizado na rede credenciada. Ndo ha obrigatoriedade de custeio do
procedimento em hospital de outra regido de atendimento, ainda que pelo
sistema de intercambio. Também nado hd vedacdo de que o médico

assistente seja particular, desde que a autora/agravante arque com os
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honorarios médicos.

O ambito de discussdo deste recurso ndo ultrapassa a
questdo relativa a presenca ou nao dos requisitos para a concessdo da
tutela antecipada, no momento em que foi proferida a decisdo recorrida.
As matérias que refogem a esse espectro de discussdo ndo podem ser aqui
examinadas, sob pena de supressao de instancia.

Ante o exposto, meu voto da provimento ao recurso,

nos termos acima consignados.

Pedro de Alcantara da Silva Leme Filho
Relator

Agravo de Instrumento n° 2005086-44.2025.8.26.0000 -Voto n°® 42921 6



		2025-05-06T15:23:20-0300
	Not specified




