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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0006747-39.2025.8.26.0050, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ agravado CLEZIO
JOSE GOMES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
NEGARAM PROVIMENTO ao inconformismo, mantendo a r. decisido por seus
proprios e juridicos fundamentos. V.U., de conformidade com o voto da relatora,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente), FIGUEIREDO GONCALVES E MARIO DEVIENNE FERRAZ.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
ANA ZOMER

Relatora
Assinatura Eletronica
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AGRAVO EM EXECUCAO N° 0006747-39.2025.8.26.0050
Agravante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
Agravado: Clezio José Gomes

Comarca: Sao Paulo

Magistrado: Paulo Eduardo de Almeida Sorci
Voto n° 8.900

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUGCAO. MEDIDA DE
SEGURANCA. DESINTERNACAO CONDICIONAL. AGRAVO NAO
PROVIDO. I. Caso em Exame 1. Agravado que cumpre medida de
seguranca de internacdo decorrente de sentenca absolutoria
impropria pela pratica do crime de roubo tentado. Apds exames
periciais, constatou-se a cessacdo de sua periculosidade,
recomendando-se desinternagdo com tratamento ambulatorial.
Il. Questdo em Discussédo 2. A questao em discussao consiste em
verificar se a cessagdo da periculosidade de CLEZIO justifica a
desinternagao condicional, conforme laudo pericial. 1ll. Razbes de
Decidir 3. O laudo pericial atestou a cessacdo da periculosidade de
CLEZIO, recomendando tratamento ambulatorial. 4. O artigo 97, §
19, do Cédigo Penal, prevé que a internagcao perdura enquanto nao
constatada a cessacdo da periculosidade por pericia médica.
IV. Dispositivo e Tese5. Agravo desprovido. Tese de julgamento: 1.
A cessagdo da periculosidade, atestada por laudo pericial, justifica a
desinternacao condicional. 2. A desinternacéo esta condicionada ao
tratamento ambulatorial e ao cumprimento das condigdes
impostas. Legislacdo Citada: Codigo Penal, art. 97, § 12 e § 32
Jurisprudéncia Citada: TJSP, 12 Cémara de Direito Criminal,
Agravo em execucdo n. 0019561-25.2021.8.26.0050, Relator
Figueiredo Gongalves, j. 27.09.2021.

Trata-se de agravo em execucdo interposto pelo
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO em face da r. decisdo
copiada nas fls. 47/50, cujo relatorio acolho, na qual o MM. Juiz de Direito da 5°
Vara das Execu¢des Criminais de Sao Paulo determinou a desinternagdo condicional

do sentenciado.

Irresignado, pretende o i. representante do Parquet a cassagao
da decisdo recorrida, determinando-se a prorrogacdo da medida de seguranga, em
regime de internagdo, sustentando que had duvida acerca da cessagdo da

periculosidade e, assim, o agravante nao preencheria as condigdes necessarias para o
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beneficio concedido (fls. 55/63).
A contraminuta foi ofertada (fls. 69/73).

Devidamente processado, e mantida a r. decisdo guerreada
(fls. 74/76), a d. Procuradoria de Justiga manifestou-se pelo desprovimento deste (fls.

85/87).
Ao julgamento virtual ndo se fez oposigdo.
E o relatério.
Fundamento e decido.
O agravo ndo vinga.

Depreende-se dos autos que CLEZIO cumpre medida de
seguran¢a de internagdo, pelo prazo minimo de 03 (trés) anos, decorrente de sua
absolvicdo impropria pelo crime de roubo tentado, cujo mandado de prisdo foi

cumprido em 02.12.2021 (fls. 05/06, 18/25 e 29, na origem).

Segundo consta, em 06/03/2024 o agravado foi submetido a
um primeiro exame pericial no qual se constatou a persisténcia de sua periculosidade
(fls. 55/60, dos principais), justificando a prorrogacdo da medida de seguranga de
internagdo, pelo prazo de um ano, tendo sido determinada a elaboracdo de novo laudo
em até¢ 60 dias do término do periodo (fls. 70/71). CLEZIO foi reavaliado em
19.02.2025, ocasido na qual o Perito concluiu ser ele portador de drogadicdo,
alcoolismo crénico e oligofrenia leve, e estar apto para desinternagdo, desde que
mantido o tratamento ambulatorial, em vista da cessacdo da periculosidade (fls.
85/90, dos principais). Diante de tal arremate, o i. Magistrado de origem, analisando
o conjunto dos autos, vislumbrou no sentenciado as exigéncias pertinentes para a

concessao da benesse condicionada.
Dai a insurgéncia do Ministério Publico, sem razao.

Na espécie, apds a avaliagdo pertinente, realizada por equipe
multidisciplinar, e dados colhidos em “Projeto Terapéutico Singular” (fls. 88/89, na
origem), o médico responsavel sugeriu que o agravado fosse submetido a tratamento

psiquiatrico em rede ambulatorial, posto considerar cessada a sua periculosidade.
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Entre outras consideracdes, destacou o especialista que
CLEZIO ¢ acometido de drogadicdo, alcoolismo cronico e oligofrenia leve; consegue
elaborar juizo critico coerente, atribuindo o delito a necessidade financeira, faz uso
diario de medicacao psiquiatrica e trabalha no setor de faxina da unidade; concluindo
que fez “bom aproveitamento da terapia penal, com propostas e propdsitos vidaveis a
sua expectativa atual. Impulsividade sob controle por mecanismos frenatorios.

Periculosidade cessada, necessita manter tratamento no CAPS” (fls. 85/87).

Destarte, sopesando-se que o laudo pericial atestou,
expressamente, nao mais subsistir a periculosidade do agravado, a solu¢ao dada pelo
1. Julgador ndo comporta nenhum reparo, mormente porque inexistem nos autos
elementos que contrariem referida conclusdo, ex vi do artigo 97, § 1°, do Codigo

Penal.

Com efeito, cabe ao Juiz da execucdo averiguar a cessacao do
estado de periculosidade, a partir de dados concretos extraidos do laudo pericial
favoravel. A propdsito, a lucidez do precedente desta C. 1* Camara de Direito
Criminal: “Nesse passo, negar-lhe a desinternagdo, sempre condicional, implicaria em
falta de perspectiva, devidamente colocada num ponto futuro, desencorajando a
readaptagdo social, podendo embrutecer ainda mais a pessoa, pela incerteza de saber
quando lhe poderd ser deferido o que a lei lhe assegura. E conveniente ao reeducando
alcangar a liberacdo. Somente assim se fard a paulatina readaptagdo a convivéncia
responsavel, em regime de liberdade. Alias, a possibilidade de revogagdo do beneficio
paragrafo 3°, artigo 97, do Codigo Penal servira como instrumento de contengdo, para
novas recidivas. Ademais disso, sempre ¢ feita com alguma vigildncia e em cardter precario
e, portanto, ndo é uma decisdo da qual ndo caiba reparo, acaso o beneficiario se mostre
imerecedor, futuramente. Portanto, cumprido o requisito subjetivo ensejador da liberagao,
este a cessagdo da periculosidade atestada em pericia médica, aquela deve ser concedida.”
(TJSP, 1 Cédmara de Direito Criminal, Agravo em  execugdo n.

0019561-25.2021.8.26.0050, Relator Figueiredo Gongalves, j. 27.09.2021)

Por fim, como dito, tratando-se de desinternagao condicional,
o agravado devera se submeter a tratamento ambulatorial e observar as demais
condi¢des que lhe foram impostas pelo d. Magistrado, cujo descumprimento podera

ensejar o restabelecimento de sua internacao.
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In casu, o iperito foi conclusivo acerca da cessacdo da
periculosidade de CLEZIO, e acenou com a necessaria assiduidade do tratamento em
regime ambulatorial/ CAPS, como forma de assegurar a plena possibilidade de sua
reintegracdo psicossocial, o que foi determinado pelo i. Magistrado a quo, razdo pela

qual a desinternacao foi decretada com acerto.

Dito isto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

inconformismo, mantendo a r. decisdo por seus proprios e juridicos fundamentos.

ANA ZOMER

Relatora
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