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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2026300-91.2025.8.26.0000, da Comarca de Barueri, em que ¢ agravante
BECKMAN COULTER DO BRASIL COMERCIO E IMPORTACAO DE
PRODUTOS DE LABORATORIO LTDA., sio agravados JRDP MEDICINA
LABORATORIAL E DIAGNOSTICOS CLINICOS LTDA, LUIZ ROBERTO DEL
PORTO e ROSIMEIRE RODRIGUES DEL PORTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente), MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES
E J.B. PAULA LIMA.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
CAIO MARCELO MENDES DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 28.437

Agravo de Instrumento n° 2026300-91.2025.8.26.0000

Comarca: Barueri — 62 Vara Civel

Agravante: Beckman Coulter do Brasil Comércio e Importagdo de Produtos
de Laboratério Ltda.

Agravados: JRDP Medicina Laboratorial e Diagndsticos Clinicos Ltda., Luiz

Roberto Del Porto e Rosimeire Rodrigues Del Porto

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
Insurgéncia contra decis@o que atribuiu efeito suspensivo a
embargos a execugdo opostos pelos agravados — Auséncia
de demonstragdo, por parte dos agravados, que nem mesmo
apresentaram contrarrazoes, a despeito de intimados a tanto,
dos requisitos legais necessarios ao deferimento da medida
impugnada, a qual, ademais, sequer foi por eles pleiteada,
frise-se, previstos no art. 919, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil — Caréncia de fundamentacao da decisdo recorrida —
Embargos a execucdo que, em regra, ndo possuem efeito
suspensivo, excepcionalidade de tal providéncia e a
impossibilidade de seu deferimento, de oficio, & mingua da
do preenchimento dos requisitos legais exigidos para tanto,
entre os quais a garantia da execucdo — Reforma da decisdo
agravada — Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido
de efeito suspensivo, interposto contra decisdo que atribuiu efeito
suspensivo a embargos a execugao opostos pelos agravados, contra os
quais a agravante ajuizou execugao de titulo extrajudicial, fundada em

locagcao de bens moéveis.

Alega a agravante, em suma, que nao houve
oferecimento de garantia nem formulagao de pedido de atribuicdo de efeito

suspensivo aos embargos a execugéao, por parte dos agravados, bem como
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auséncia de demonstragdo do preenchimento dos requisitos legais
necessarios para o deferimento de tal medida, relacionados no art. 919, §
1°, do Cddigo de Processo Civil. Aduz, também, que se trata de decisdo
“‘extra petita”, bem como manifesta violagdo ao principio da congruéncia,
visto que a atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos a execug¢ao nao
poderia ter se dado “ex officio”, em ofensa ao disposto no art. 141 do Cédigo

de Processo Civil. Pugna, ao cabo, pela reforma da decisdo agravada.

Recurso tempestivo, preparado, processado com
efeito suspensivo e ndo contrarrazoado, a despeito da intimagcdo dos

agravados para tanto.
Este o relatorio.

Insurge-se a agravante contra a decisao a seguir

transcrita:

Vistos. Recebo os embargos para discussédo e,
satisfeitos os requisitos previstos no artigo 919, § 1.°, do Cddigo de
Processo Civil, DEFIRO O EFEITO SUSPENSIVO. Anote-se nos autos da
execugdo. Intimem-se a embargada, por seu advogado, para falar sobre os
embargos e documentos apresentados. Apos a réplica, aloque-se o
processo para a fila de sentencgas, porque ndo ha necessidade de prova

técnica, nem oral. Intimem-se. (fls. 152).

Diante disso e do que mais dos autos consta, o
provimento do recurso € de rigor, ante a auséncia de demonstragdo, por
parte dos agravados, que nem mesmo apresentaram contrarrazdes, a
despeito de intimados a tanto, dos requisitos legais necessarios ao
deferimento da medida impugnada, a qual, ademais, sequer foi por eles
pleiteada, frise-se, previstos no art. 919, § 1°, do Cédigo de Processo Civil,
que preceitua, “in verbis”:
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Art. 919. Os embargos a execugdo néo terao

efeito suspensivo.

§ 1° O juiz podera, a requerimento do
embargante, atribuir efeito suspensivo aos embargos quando verificados 0s
requisitos para a concesséo da tutela provisoria e desde que a execugéo ja

esteja garantida por penhora, depdésito ou caugao suficientes.

(...).

Some-se a isso a caréncia de fundamentacio da
decisao recorrida, assim como o fato de que os embargos a execugéo, em
regra, ndo contarem com efeito suspensivo, a excepcionalidade de tal
providéncia e a impossibilidade de seu deferimento, de oficio, a mingua da
do preenchimento dos requisitos legais exigidos para tanto, relacionados no

dispositivo legal retro mencionado, entre os quais a garantia da execugéo.

Por tais razbes, meu voto da provimento ao

recurso.

Caio Marcelo Mendes de Oliveira
Relator
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