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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2021155-54.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que é agravante SPORTS SALES
COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS, sdo agravados CEl SHOPPING CENTERS LTDA,
QUINTA PARTICIPACOES LTDA, METRUS - INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL, NEXT
CONSULTORIA E PARTICIPACOES LTDA., DELTA PARTICIPACOES LTDA, TERRA ROXA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., TRIBASICA EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA., BROTAS BRASIL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA,
PARTICIPA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES LTDA e CONSTRUBASE

PARTICIPAGCOES LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 312 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso.

V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ADILSON DE ARAUJO

(Presidente) E LUIS FERNANDO NISHI.
S3o Paulo, 6 de maio de 2025.
ANTONIO RIGOLIN

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2021155-54.2025.8.26.0000

Comarca:SAO PAULO — 12 Vara Civel

Juiz: Luiz Renato Bariani Pérez

Agravante: Sports Sales Comércio de Artigos Esportivos

Agravados: Cei Shopping Centers Ltda, Quinta Participagbes Ltda, Metrus - Instituto de
Seguridade Social, Next Consultoria e Participagcdes Ltda., Delta Participacdes Ltda,
Terra Roxa Empreendimentos e Participagbes Ltda., Tribasica Empreendimentos e
Participacbes Ltda., Brotas Brasil Empreendimentos Imobilidrios Ltda, Participa
Empreendimentos Imobiliarios e Participagbes Ltda e Construbase Participacdes Ltda

GRATUIDADE JUDICIAL. PLEITO FORMULADO POR
PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO
MEDIANTE EFETIVA DEMONSTRA CA'O DA
IMPOSSIBILIDADE DE ATENDER AS DESPESAS DO
PROCESSO. ELEMENTOS DOCUMENTAIS
INSUFICIENTES PARA COMPROVAR A ALEGACA~0.
AGRAVO IMPROVIDO. A pessoa juridica pode desfrutar do
beneficio da gratuidade desde que evidenciada a situagdo de
impossibilidade de atender as despesas do processo. No caso, a
auséncia de elementos documentais que demonstrem a alega¢do
Justifica o indeferimento do beneficio.

Voto n° 59.373

Visto.

1. Trata-se de agravo, sob a forma de instrumento, interposto
por SPORTS SALES COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS com o
objetivo de alcancgar a reforma de deciséo proferida em agado de embargos a
execucao fundada em titulo extrajudicial proposta em face de CEIl
SHOPPING CENTERS LTDA., QUINTA PARTICIPACOES LTDA,
METRUS — INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL, NEXT CONSULTORIA
E PARTICIPACOES LTDA., DELTA PARTICIPACOES LTDA., TERRA
ROXA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., TRIBASICA
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EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., BROTAS BRASIL
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., PARTICIPA
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES LTDA. e
CONSTRUBASE ENGENHARIA LTDA.

Aduz a agravante que faz jus ao beneficio da gratuidade
judicial, pois a sua situagdo financeira ndo |Ihe permite arcar com as

despesas do processo.
Recurso tempestivo e bem processado.
E o relatério.

2. O beneficio da gratuidade nao é restrito as pessoas
fisicas, de modo que também as juridicas podem desfruta-lo, desde que
atendidos os requisitos legais, e o condominio naturalmente faz jus ao
mesmo tratamento. Essa matéria ja@ se encontra pacificada na
jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, consolidado o
entendimento de que nao existe ébice a que o beneficio seja deferido,
desde que efetivamente evidenciada a situagcdo de impossibilidade de

atender as despesas do processo.
Nesse sentido € o teor da Sumula 481:
“Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica
com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de

arcar com oS encargos processuais”.

Alias, é o que estabelece o artigo 98, “caput” do Cdédigo de
Processo Civil de 2015:
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“A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais e os honorarios advocaticios tém direito a gratuidade da

justica, na forma da lei.”.

A condicdo para o deferimento, portanto, é a efetiva
comprovacao da situacao de impossibilidade de atender as despesas do
processo sem prejuizo da propria manutengdo, ndo sendo suficiente a

simples declaracéo.

E fixada essa premissa, impde-se agora analisar o tema

atinente a configuragdo dos requisitos legais.

O Juizo de origem indeferiu o beneficio, sob o fundamento
de que a documentacgao apresentada pela embargante € insuficiente para a

afericdo da condigao financeira.

Afirma a embargante, para justificar a sua assertiva da falta
de condigdes financeiras, que se encontra em situacao financeira delicada,
e: “o recolhimento de custas inviabilizaria 0s negoécios da empresa,
comprometendo o pagamento de seus funcionarios e credores e, ao ter que
recolher o valor elevado das custas, deixara de cumprir com algum
pagamento, prejudicando o caixa da empresa. A continuidade das
atividades da empresa ndo poderia ensejar a consideracdo de que a
Agravante estaria em pleno funcionamento, vez que esta funcionando

visando sua recuperacéo financeira apos a grave crise que sofrera’ (fi. 04).

Diante da controvérsia estabelecida, e por ser insuficiente a
documentacdo acostada, cuidou este Relator de conferir oportunidade a

agravante para a apresentagao de copia dos extratos bancarios de contas
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de sua titularidade dos ultimos seis meses, além dos ultimos trés balancetes

contabeis (fl. 75).

Entretanto, em que pese a argumentacao formulada, é certo
que ndo ha base probatéria para alcancar convicgdo a respeito. A analise
dos documentos apresentados nado logrou demonstrar a efetiva
impossibilidade de arcar com as despesas processuais, pois a recorrente
limitou-se a juntar um extrato bancario (fis. 84/89), com anotagdes de débitos e
créditos, porém sem indicagdo do efetivo saldo. Ndo houve a juntada dos
balancetes contabeis, sem indicacdo da movimentacdo do caixa da

empresa.

Diante do quadro estabelecido, alcanga-se a conclusdo de
que efetivamente esta caracterizada a total incompatibilidade para o

desfrute do beneficio, ndo se amoldando a hipétese que o justificaria.
Enfim, ndo comporta acolhimento o inconformismo.

3. Ante o0 exposto, e nesses termos, nego provimento ao

recurso.

ANTONIO RIGOLIN
Relator

Agravo de Instrumento N° 2021155-54.2025.8.26.0000 — S&o Paulo — VOTO N° 59373 -5 -



		2025-05-06T16:42:14-0300
	Not specified




