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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Remessa Necessaria Civel n°
1068703-64.2024.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ recorrente JUIZO
EX OFFICIO, é recorrido MARCELO AGUIAR SANCHES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao reexame necessario. V.U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), FABIO GOUVEA E ANTONIO
MOLITERNO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
RICHARD PAE KIM

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Remessa Necessaria Civel: 1068703-64.2024.8.26.0053
Recorrente: Juizo Ex Officio

Recorrido: Marcelo Aguiar Sanches

Interessado: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss
Comarca: Sao Paulo - 3" Vara de Acidentes do Trabalho

Voto n° 5.074

REEXAME NECESSARIO. ACAO  ACIDENTARIA
JULGADA PROCEDENTE. ACIDENTE DE TRAJETO.
FRATURA NO QUADRIL. CONCESSAO DE AUXILIO-
ACIDENTE. Incapacidade laborativa parcial e permanente
comprovada. Nexo de causalidade demonstrado. Prova pericial
contundente. BENEFICIO DEVIDO. SENTENCA DE
PROCEDENCIA MANTIDA.

1. REEXAME NECESSARIO interposto. Sentenga iliquida.
Sumulas 423/STF e 490/STJ. Art. 496, inciso I, do CPC.

2. DATA DE INICIO DO BENEFICIO. Prévio gozo de auxilio
por incapacidade temporaria (auxilio-doenga). Dia seguinte ao da
cessacdo administrativa. Art. 86, § 2° da Lei n° 8.213/91.
Entendimento firmado pelo STJ, em julgamento dos REsps n°
1.729.555/SP e n° 1.786.736/SP, sob o rito dos recursos repetitivos
(Tema n°® 862/STJ).

3. SUSPENSAO DO PAGAMENTO DO AUXILIO-ACIDENTE.
Cabimento nos periodos posteriores de reativacao do auxilio por
incapacidade temporaria pelos mesmos fatos geradores. Art. 104,
§ 6° do Decreto n° 3.048/99) e na auséncia de comparecimento a
pericia médica revisional administrativa (art. 101, I, da Lei
8.213/91).

4. REVISAO ADMINISTRATIVA das condi¢des que ensejaram a
concessdo. Possibilidade. Art. 101 da Lei n°® 8.213/91.

5. CESSACAO DO BENEFICIO: cessara na hipotese de
superveniente aposentadoria de qualquer espécie ou até a data do
obito do segurado (art. 86, §1°, da Lei n° 8.213/91), com
observéncia do que vier a ser decidido no TEMA 1.157/STJ.

6. ABONO ANUAL. Cabimento. Art. 40 da Lei n® 8.213/91.

7. RENDA MENSAL INICIAL (RMI). Observancia dos mesmos
indices previdenciarios aplicados aos beneficios em manutengao.
8. JUROS E CORRECAO MONETARIA. Aplicabilidade da Lei
n® 11.960/09. Questao decidida pelo STF, no julgamento RE n°
870.947/SE (Tema 810/STF de repercussao geral), definindo o
IPCA-E como indice de correcdo monetaria das prestacdes em
atraso e fixando os juros moratdérios segundo o indice de
remuneracdo da caderneta de poupanca. A partir da vigéncia da
EC n°® 113/2021, devera ser observada a taxa SELIC.

9. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Sendo a sentenga iliquida, a
apuracdo do percentual e da base de célculo da verba honoraria,
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inclusive no tocante a incidéncia da Stmula 111/STJ, ocorrera na
fase de liquidacdo. Art. 85, § 4° inciso II, do CPC. Questdo
submetida ao rito dos recursos repetitivos (Tema 1.105/STJ).

10. CUSTAS PROCESSUAIS. Isencdo da autarquia. Leis
Estaduais n° 4.952/85 e n° 11.608/03. Responsabilidade, contudo,
pelo reembolso das despesas processuais comprovadas.
SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA, ressalvada a
observancia do que vier a ser decidido no Tema 1.157/STJ.
REEXAME NECESSARIO DESPROVIDO.

Cuida-se de reexame necessario da respeitavel sentenca proferida
pelo nobre magistrado, Juiz Rafael de Carvalho Sestaro, que julgou procedentes os
pedidos formulados por MARCELO AGUIAR SANCHES, em agdo acidentéria
movida contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, e
determinou a concessao de auxilio-acidente de 50% do salario-de-beneficio ao autor,
a partir do dia seguinte a cessagdo do auxilio-doenca que lhe deu origem, com
mesmo saldrio de beneficio anterior, além do pagamento dos valores em atraso,
respeitada a prescricdo quinquenal; com hipotese de suspensdao no periodo de
recebimento de beneficio decorrente do mesmo fato gerador e na auséncia de
comparecimento a pericia médica revisional; cessagcdo na ocorréncia de
aposentadoria de qualquer espécie ou 6bito do segurado; e acrescido de: abono anual;
RMI reajustada pelos mesmos indices dos utilizados nos beneficios em manutencao;
corre¢ao monetaria pelo IPCA-E e juros de mora, desde a citagdo sobre as parcelas
em atraso e de forma englobada, ap6s, de maneira decrescente, pelo indice de
remuneragdo da caderneta de poupanga; observada a EC n°113/21 a partir da sua
vigéncia; despesas processuais € honorarios advocaticios a serem fixados na
liquidacao do julgado, observada a Stimula 111/STJ; isen¢ao das custas processuais e
responsabilidade do INSS pelo reembolso de eventuais gastos do vencedor. Houve
determinagdo de reexame necessario (fls. 92/102, integrada pela decisdo de fls.
117/118 que negou provimento aos embargos declaratorios).

As partes ndo recorreram e concordaram tacitamente com o

julgamento virtual.

Fundamento e voto.
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A respeitavel sentenca ndo comporta reparo, ressalvada a
observancia do que vier a ser decidido no Tema 1.157/STJ.

Trata-se de acdo acidentaria ajuizada em face do INSS, na qual o
autor alega que, durante o vinculo empregaticio e no exercicio da funcdo de
motorista, sofreu acidente de trabalho na modalidade de trajeto, ocorrido em
6/9/2014. O referido acidente resultou em fraturas na bacia, pubis e sacro, gerando
sequelas que teriam reduzido, de forma permanente, sua capacidade laborativa. Com
base nesses fundamentos, requer a concessao de beneficio acidentario.

Houve emissdao da Comunicacdo de Acidente de Trabalho — CAT
pelo empregador (fls.34/35).

O INSS concedeu beneficio de auxilio por incapacidade temporaria
(auxilio-doenca) acidentario, no periodo compreendido entre 22/9/2014 ¢ 9/12/2014
(f1.25).

Designada pericia médica judicial, sobreveio o laudo do perito, Dr.
Patrick Bellelis (f1s.50/56), atestando a reducdo parcial e permanente da
capacidade laborativa do segurado e respectivo nexo causal acidentario. Confira-

se os topicos mais relevantes do respectivo parecer médico:

“(...)HISTORIA PREGRESSA DA MOLESTIA ATUAL
Refere que, em 06/09/2014, estava se dirigindo ao trabalho quando
sofreu acidente de motocicleta. Foi socorrido e levado para o
Hospital Tatuapé com constatacao de fratura de bacia. Submetido
a osteossintese em 12/09/2014 (Rx mostrando osteossintese em
sacro e em pubis).

Permaneceu afastado por 2 meses e retornou na mesma funcao.
Sente parestesias em quadril e dificuldade de carregar peso até
hoje.

(...) ’

EXAME FISICO

E destro Alt: 1,82m Peso: 137Kg

Membros Inferiores:

e Auséncia de edema e/ou malformacaoes;

e Cicatrizes em bom estado;

e Movimentos das articulagdes coxo-femurais diminuidos
levemente, bilateral;

e Deambulagdo sem dificuldades ambos os apoios podalicos.
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DISCUSSOES

O autor examinado alega ter sofrido acidente de trajeto com lesdo
em seu quadril.

O exame fisico identificou limitacdo funcional da regido.
CONCLUSOES

Desta forma concluimos que o autor tem condicdes de trabalho e
devera ser adaptado em fun¢do compativel com seu atual estado de
saude.

E 0 nosso parecer, SMJ.

CLASSIFICACAO DE INCAPACIDADE
Necessidade de maior esforco.

Quesitos do Juizo:

1 — Hé incapacidade para o trabalho? Sim

1.1 — Em caso afirmativo, total ou parcial? Parcial

1.2 — Em caso afirmativo, temporaria ou permanente? Definitiva

2 — Ha nexo com as atividades desenvolvidas no trabalho ou com
o acidente sofrido no trajeto, ou ainda conforme narrado na
peticdo inicial? Sim

2.1 — Em caso afirmativo, nexo causal ou concausal? Causal”
(grifados no original e nossos)

O trabalho técnico, bem fundamentado, ndo sofreu impugnacao
embasada em critérios cientificos, cuidando-se de prova hébil a formacao do livre
convencimento do julgador.

De fato, a incapacidade laborativa estd comprovada ante o teor
das conclusdes objetivas do expert ao constatar que as sequelas do trauma (fratura de
quadril), ocasionado pelo acidente de trabalho, reduzem de forma parcial e
permanente a capacidade laboral do autor.

A proposito, o exame fisico pericial demonstrou que a lesdo esta
consolidada e resultou em limitacdo funcional da regido do quadril (f1.53 e resposta
ao quesito “6-¢” - f1.55).

Em arremate, a pericia concluiu que ha necessidade de maior
esforc¢o para o exercicio laboral, a demandar necessidade de readaptacao para fungao
compativel com o atual estado de saude do autor (fls.54).

Com efeito, o direito ao auxilio-acidente nao é condicionado ao

grau de incapacidade para o trabalho, bastando que exista a reducdo da aptidao
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laborativa oriunda de sequela de acidente de trabalho ou doenga profissional, como
no presente caso.

Em paralelo, o nexo causal restou incontroverso ante a emissao da
CAT pelo empregador, somado a concessdo do auxilio por incapacidade temporaria
sob a espécie acidentaria pelo INSS, além do teor conclusivo do laudo pericial, que
ratificou a relacdo de causalidade entre as sequelas ortopédicas e o trauma sofrido
pelo autor no acidente de trabalho.

Presente o bindmio nexo causal-incapacidade laborativa, requisitos
da lei infortunistica, a reparacdo acidentdria era mesmo de rigor, a impor a
confirmacdo da condenac¢do da autarquia a concessdo do auxilio-acidente, nos
termos do art. 86 da Lei n® 8.213/91.

A data de inicio do beneficio (DIB: 10/12/2014 — fl. 25), fixada na
r. sentenca a contar do dia seguinte ao da cessacdo do auxilio por incapacidade
temporaria (art. 86, § 2°, da Lei n® 8.213/91), deve ser mantida.

De fato, a autarquia optou pela alta médica do segurado, quando
ainda persistia o quadro incapacitante.

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica, em
9/6/2021 (DJe 1°/7/2021), ao julgar os Recursos Especiais n° 1.729.555/SP e n°
1.786.736/SP, afetados ao rito dos recursos repetitivos (Tema 862/STJ), firmou a
seguinte tese juridica: "O termo inicial do auxilio-acidente deve recair no dia
seguinte ao da cessacdo do auxilio-doenca que lhe deu origem, conforme determina o
art. 86, § 2° da Lei 8.213/91, observando-se a prescri¢do quinquenal da Sumula
85/STI".

O auxilio-acidente devera ser suspenso nos periodos posteriores em
que verificada a reativacdo de auxilio por incapacidade temporaria pela mesma
sequela (art. 104, § 6°, do Decreto n° 3.048/99).

O beneficio serd pago até a véspera da aposentadoria ou obito do
segurado, nos termos do art. 86, § 1°, da Lei n® 8.213/91, ressalvada a possibilidade
de convocacao para realizacao de exame médico, como previsto no art. 101, inciso
I, da Lein® 8.213/91, com a redagdo trazida pela Lei n° 14.441/2022.

Todavia, ndo cabe, por ora, discutir a possibilidade de revisdo ou
cancelamento administrativo do beneficio apos o transito em julgado desta decisdo,

por se tratar de evento futuro e incerto.
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Ademais, estd pendente de julgamento pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica (Tema 1.157/STJ) a questdo relativa a “definir a possibilidade -
ou nao - de cancelamento na via administrativa, apds regular realizacdo de pericia
médica, dos beneficios previdenciarios por incapacidade, concedidos judicialmente e
apos o transito em julgado, independentemente de propositura de ag¢do revisional”.

Ser4d devido abono anual, conforme preceitua o art. 40 da Lei n°
8.213/91: “[¢é] devido abono anual ao segurado e ao dependente da Previdéncia
Social que, durante o ano, recebeu auxilio-doenca, auxilio-acidente ou aposentadoria,
pensdo por morte ou auxilio-reclusao.”

A renda mensal inicial (RMI) deve ser calculada observando-se os
mesmos indices previdenciarios aplicados aos beneficios em manutengdo, por
obediéncia ao principio da isonomia.

Os juros de mora devem ser contados a partir da citagdo, de forma
englobada sobre as parcelas até entdo vencidas e, apds, decrescentemente, més a més,
aplicando-se, a partir da vigéncia da MP n°® 567/2012, convertida na Lei n°
12.703/2012, a variacao da taxa SELIC, conforme a remuneracdo das cadernetas de
poupanga.

Na atualizacdo das parcelas em atraso, deve ser observado o
decidido pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 870.947/SE, Tema
810/STF de repercussao geral, com aplicacao do IPCA-E.

Anote-se que, a par de eventual interpretacao divergente do
entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica (Tema 905), e pela
Suprema Corte (Tema 810), no tocante ao indice de correcdo monetaria, esta
Camara Especializada do TJSP tem posicdo sedimentada no sentido de ser
aplicavel o IPCA-E, pelos fundamentos juridicos assentados pelo STF.

A partir de 9/12/2021, devera ser observada a Emenda
Constitucional n° 113, que fixou novo regramento para a correcdo monetaria € a
compensagdo da mora das dividas previdencidrias, como se extrai do teor do seu
artigo 3° in verbis: “nas discussdes e nas condenacdes que envolvam a Fazenda
Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdo monetaria, de
remuneracao do capital e de compensagdo da mora, inclusive do precatdrio, havera a
incidéncia, uma unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da taxa referencial do

Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia (Selic), acumulado mensalmente”.
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Neste momento, ndo cabe dispor sobre questdes atinentes ao
pagamento do precatério, como correcdo monetaria e juros incidentes apos a
elaboracdo da conta de liquidagdo, dentre outras, a serem apreciadas na fase de
execuc¢ao.

Em razdo do carater iliquido da condenacdo, a autarquia
sucumbente deverd arcar com o pagamento de honorarios advocaticios a serem
definidos na fase de liquidacao do julgado, a teor da ressalva prevista no art. 85, § 4°,
inciso II, do CPC, oportunidade em que as partes poderdo discutir, em contraditdrio,
os parametros adotados, inclusive a aplicagao da Sumula 111/STJ, com observancia
do decidido pelo Colendo Superior Tribunal de Justica (Tema 1.105).

Anote-se que o INSS ¢ dispensado do pagamento das custas
processuais, em razao da isencdo legal estabelecida pelas Leis Estaduais n® 4.952/85
e n°® 11.608/03, mas responde pelo reembolso das despesas processuais comprovadas.

Destarte, de rigor a confirmagdo da sentenga de procedéncia dos
pedidos, escorreita na solugdo da lide, com observancia do que vier a ser decidido no
Tema 1.157/STIJ.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao reexame

necessario, nos termos da fundamentacao supra.

RICHARD PAE KIM
Relator
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