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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1015719-17.2024.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que sdo apelantes
GERALDO VALMIS ZERBATI (ESPOLIO), MARILDA FARAO SACCANI
ZERBATI, PAULO ALEXANDRE ZERBATI, ANA PAULA ZERBATI e PAULA
CRISTINA ZERBATI, é apelado CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS
DO BANCO DO BRASIL - PREVLI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 312 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ADILSON DE
ARAUJO (Presidente sem voto), PAULO AYROSA E ANTONIO RIGOLIN.

Sao Paulo, 6 de maio de 2025.

ROSANGELA TELLES
Relatora

Assinatura Eletronica
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VOTO N° 33018

APELAGAO N°: 1015719-17.2024.8.26.0114

APELANTES: MARILDA FARAO SACCANI ZERBATI, PAULO ALEXANDRE
ZERBATI, ANA PAULA ZERBATI e PAULA CRISTINA ZERBATI

APELADA: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL - PREVI

COMARCA: CAMPINAS

JUIZ: EDUARDO BIGOLIN

APELACAO. PREVIDENCIA PRIVADA. REPETICAO DE
INDEBITO. Repeticdo de valores depositados na conta do
beneficiario em data posterior a do seu falecimento. Pretensao
procedente em primeiro grau. Inconformismo. CERCEAMENTO
DE DEFESA. Ocorréncia. Nao ha nos autos qualquer evidéncia
de que os herdeiros tenham efetivamente recebido ou se
beneficiado dos valores indevidamente creditados na conta do
falecido, o que inviabiliza, neste momento, o reconhecimento de
enriquecimento sem causa ou locupletamento indevido por parte
deles. Requerimento formulado por ambas as partes de
expedicdo de oficio ao Banco do Brasil, objetivando a
apresentacdo de extratos bancarios da conta de titularidade do
falecido, com o intuito de esclarecer a destinagdo dos valores
depositados apos o obito. A auséncia dessa prova compromete o
contraditério e a ampla defesa, na medida em que impede os
apelantes de demonstrar que nédo foram os destinatarios finais
dos valores questionados. Sentenca anulada. Prematuro
Jjulgamento antecipado do mérito. Reabertura da fase instrutéria.
RECURSO PROVIDO.

Trata-se de recurso de apelacao interposto contra a r. sentenca
a fls. 97/100, que julgou procedentes os pedidos formulados na exordial,
condenando os réus, ora apelantes, a restituicdo da quantia de R$ 24.158,63, com
correcao monetaria desde o depdsito indevido e juros de mora da citagdo. Fixou

custas, despesas processuais € honorarios advocaticios, os ultimos em 10% do
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valor da condenacao.

Apelam os demandados  (fls. 105/114)  alegando,
preliminarmente, que a r. sentenga € nula por cerceamento de defesa, na medida
em que, faz-se necessaria a expedicao de oficio ao Banco do Brasil, instituicao
responsavel pela administracdo da conta beneficio do falecido, para que preste
informacdes acerca da destinagdo dos valores indevidamente depositados pela
apelada. No mérito, alegam n&o terem acesso a referida conta, tampouco terem
se beneficiado dos mencionados valores. Requerem, assim, a improcedéncia do

pedido. Buscam a anulagio do r. decisum ou, subsidiariamente, sua reforma.

Recurso tempestivo e regularmente processado, com

contrarrazdes a fls. 121/124.
Nao houve oposi¢géo ao julgamento virtual.

E o relatério.

Trata-se de agao de repeticdo de indébito ajuizada pela apelada
CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL —
PREVI em face do ESPOLIO DE GERALDO VALMIS ZERBATI, e seus herdeiros
MARILDA FARAO SACCANI ZERBATI, PAULO ALEXANDRE ZERBATI, ANA
PAULA ZERBATI e PAULA CRISTINA ZERBATI, ora apelantes.

Alega a autora que GERALDO VALMIS ZERBATI era
beneficiario de complementacdo de aposentadoria e veio a falecer em maio de
2021, sem que o fato tivesse sido comunicado a entidade por seus herdeiros. Em
decorréncia da auséncia de comunicacdo, no més subsequente, foi realizado o
pagamento indevido da quantia de R$ 24.158,63 na conta do de cujus. Dai a

propositura da acao, visando a repeticao do indébito.

Citados, os réus apresentaram contestacao (fls. 38/47), replicada
a fls. 93/96.

As partes requereram a expedi¢cado de oficio ao Banco do Brasil,
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a fim de que fossem apresentados os extratos das contas bancarias de
titularidade do falecido (fls. 46 e 90/91).

A demanda, todavia, foi julgada antecipadamente, acolhendo o

pedido inicial, dando azo a interposi¢ao do presente recurso de apelacao.

Inicialmente, observo que, a sentenga corretamente limitou
o polo passivo da demanda aos herdeiros do beneficiario falecido, pois se
tratando de quantia indevidamente depositada apés sua morte, nao se trata

de divida do espdlio contraida pelo de cujus.

No que toca ao alegado cerceamento de defesa, sabe-se que o
Cddigo de Processo Civil adota o sistema do convencimento motivado, por meio
do qual fica a cargo do julgador decidir pela necessidade ou n&o de se realizarem
atos durante a fase instrutéria, bem como escolher os meios de prova pertinentes

para o deslinde da controvérsia.

Isso porque, se o conjunto probatdrio carreado for suficiente para
embasar a persuasdo do magistrado, a producdo de outras provas implicaria a

pratica de atos inuteis e meramente protelatérios.

Ora, a realizagdo de provas é sempre custosa e enseja o
adiamento da decisdo final, de modo que somente devem ser deferidas provas

uteis e necessarias.

Nesse contexto, segue a orientacido do C. STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
DESNECESSIDADE DE NOVA PERICIA.CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. REVISAO DA CONFIGURAGAO DE
DANO  INDENIZAVEL.  IMPOSSIBILIDADE. =~ SUMULA  7/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR ADEQUADO.
IMPOSSIBILIDADE ~DE ALTERACAO. JUROS DE MORA.
RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL. TERMO INICIAL.
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EVENTO DANOSO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador, ao constatar nos
autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento,
indefere pedido de produgado ou complementacéo de prova. Cabe ao juiz
decidir sobre o0s elementos necessarios a formagdo de seu
entendimento, pois, como destinatario da prova, é livre para determinar
as provas necessarias ou indeferir as indteis ou protelatérias.
Precedentes. (...) (Agint no AREsp 804.303/MA, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 22/06/2020, DJe 01/07/2020).

In casu, compreendo que tenha ocorrido error in procedendo,
apto ao reconhecimento de cerceamento de defesa violador do interesse juridico-

processual dos recorrentes. Passo as razbes do meu convencimento.

Verifica-se que ndo ha nos autos qualquer evidéncia de que os
herdeiros tenham efetivamente recebido ou se beneficiado dos valores
indevidamente creditados na conta do falecido, o que inviabiliza, neste momento,
o reconhecimento de enriquecimento ilicito ou locupletamento indevido por parte

deles.

Consta que, ambas as partes requereram a expedi¢cao de oficio
ao Banco do Brasil (fls. 46 e 90/91), objetivando a apresentacdo de extratos
bancarios da conta de titularidade do falecido, com o intuito de esclarecer a

destinacao dos valores depositados apds o 6bito.

Essa diligéncia, contudo, nao foi realizada, apesar de sua
relevancia para a adequada instrucdo do feito. A obtencdo desses extratos é
imprescindivel para que se possa verificar, de forma objetiva, se houve
movimentagcdo dos valores e eventual saque ou transferéncia em beneficio dos

herdeiros.

A auséncia dessa prova compromete o contraditério e a ampla
defesa, na medida em que impede os apelantes de demonstrar que nao foram os

destinatarios finais dos valores questionados.
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Trata-se, pois, de omissdo processual que configura
cerceamento de defesa, razao pela qual compreendo que seja o caso de se
acolher a objecao de cerceamento de defesa para que a r. sentencga seja anulada,
reabrindo-se a fase instrutéria, uma vez que se mostrou prematuro o julgamento

antecipado do mérito.

Alerto ser desnecessaria a oposicdo de embargos de
declaragao para fins de prequestionamento, na medida em que toda a

matéria questionada esta automaticamente prequestionada.

Posto isso, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao recurso para
anular a r. sentenca.

ROSANGELA TELLES

Relatora
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