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Registro: 2025.0000438899

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004216-06.2024.8.26.0047, da Comarca de Assis, em que ¢ apelante LUIZ PEDRO
SEBASTIAO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente) E TAVARES DE ALMEIDA.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
CLAUDIA SARMENTO MONTELEONE

Relatora
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1004216-06.2024.8.26.0047
COMARCA: Assis - 32 Vara Civel
APELANTE: Luiz Pedro Sebastiao
APELADO: Banco Banrisul S/A.

Voto n° 11.313

DIREITO CIVIL. APELAGCAO.
CONTRATOS. RECURSO PROVIDO.

. Caso em Exame:

Declaragao de inexisténcia do contrato,
restituicao em dobro das quantias
descontadas e indenizagao por danos
morais. Descontos indevidos em
beneficio previdenciario, oriundos de
contrato de empréstimo consignado
desconhecido.

Il. Questao em Discussao:

Determinar se houve prescricao do
direito do autor e se a assinatura no
contrato é falsa, o que invalidaria o
negodcio juridico desde sua origem.

lll. Raz6es de Decidir:

Prescricao afastada. Prazo aplicavel de
10 anos (art. 205 do CC) ainda nao
esgotado. Retorno dos autos para
producao de prova pericial
grafotécnica, devido a contestagdao da
autenticidade da assinatura no
contrato.

IV. Dispositivo e Tese:

Recurso provido. Sentenga anulada
para retorno dos autos a origem e
correta instrugao do feito.

Tese de julgamento:1. Prescrigcao
afastada devido ao prazo de 10 anos do
art. 205 do CC. 2. Necessidade de prova
pericial para verificar autenticidade da
assinatura.
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Vistos.

Trata-se de Acgao “Declaratéria de
Inexisténcia de Inexisténcia de Débito c.c Indenizacdo por Dano
Moral e Exibicdo de Documentos” movida por Luiz Pedro
Sebastidao contra Banco Banrisul S/A. alegando que o Réu
efetuou descontos indevidos em seu beneficio previdenciario,
oriundos de contrato de empréstimo consignado, no valor de R$
13.871,39, em 72x de R$ 387,79, o qual desconhece. Requereu a
declaracao de inexisténcia do contrato, a restituicao em dobro
das quantias indevidamente descontadas e a indenizacdo de
danos morais, na importancia de R$ 15.000,00.

Sobreveio a Sentenca (fls. 206/209) que
julgou extinto o feito, com resolu¢éo do mérito, sob o fundamento
de de prescrigao do direito subjetivo da parte.

Apelou o Autor (fls. 212/219) alegando o
cerceamento de defesa em razdo do julgamento antecipado.
Pleiteou a declaragao de nulidade do Julgado e retorno dos autos
a origem, para produgao da pericia grafotécnica postulada na
fase de conhecimento. Aduziu, também, que a prescrigcao
decretada pelo Juizo a quo deve ser afastada, vez que falsidade
da assinatura por ele ventilada invalida o contrato desde a sua
origem, devendo ser reconhecida a nulidade absoluta do negdcio
juridico questionado, nao estando, portanto, sujeito a prescricao.
Requereu o provimento do recurso.

Contrarrazdes as fls. 239/244.
Recurso tempestivo, dispensado o preparo
face a gratuidade da justica concedida (fl. 126).

E o relatorio.

De inicio, respeitado entendimento do
Juizo a quo, a declaracao de prescricdo merece reforma.
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Considerando que o presente feito visa a
declaragdo de inexisténcia de débito, repeticdo de indébito em
dobro e indenizagao por danos morais, trata-se de acao pessoal
sem previsdo especifica. Assim, aplica-se o prazo geral de 10
anos, conforme o art. 205 do CC, contado a partir do vencimento
do contrato bancario.

No caso concreto, verifica-se que o
negocio juridico impugnado no feito (contrato as fls. 164/165) foi
supostamente firmado em 03/05/2016, com ultimo vencimento em
08/09/2021 e, assim, o prazo prescricional de 10 anos nao havia
se esgotado, tendo em vista que a presente demanda foi
proposta em maio/2024 (fl. 01).

Nesse sentido:

“PRESCRICAO E DECADENCIA — Inocorréncia -
Pretensdo da autora que ndo se encontra prescrita — Aplicagao
do prazo de 10 anos previsto no art. 205, do Caodigo Civil, e ndo a
prescri¢ao trienal disposta no art. 206, paragrafo 3°, V, do Cédigo
Civil - Decadéncia nao configurada - Cartdo de crédito que estava
ativo e as cobrangas sendo realizadas no ano de 2018 —
Inaplicabilidade do art. 178 do Coadigo Civil - Preliminares
rejeitadas. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C.C. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS — Sentenca de parcial procedéncia na origem —
Pretensdo de cancelamento do cartdo de crédito com margem
consignavel (RMC) — Abusividade na contratacdo nao
evidenciada — Prova documental que demonstra que a
contratagcao foi legitima, ausente vicio de consentimento e de
desconhecimento das condigdes do negdcio firmado — Incidéncia
do postulado "venire contra factum proprium", bem como aquele
de que a ninguém €& dado beneficiar-se da prépria torpeza —
Principio da boa-fé objetiva que deve prevalecer ao caso concreto
— Tér56 mino do contrato que depende da autora, bastando pedir
o cancelamento do cartdo e quitar a divida mantida junto a ré —
Recurso da autora improvido e provido, em parte, o recurso da
instituicdo financeira para julgar improcedente o pedido, com
determinagao.”
(TJSP; Apelagao Civel 1002087-09.2023.8.26.0097; Relator
(a): Ligia Araujo Bisogni; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito
Privado; Foro de Buritama -12 Vara; Data do Julgamento:
02/07/2024; Data de Registro: 02/07/2024)
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Ademais, em que pese a previsao
constante no art. 1.013, § 4°, do CPC, observa-se que a demanda
nao se encontra madura para exame do mérito neste grau de
jurisdicao.

Isto porque, in casu, observa-se que o
Autor expressamente negou a contratagdo empréstimo pessoal
elencado na lide, sendo que a instituicdo financeira, com a
resposta, apresentou o0 suposto instrumento contratual (fls.
164/165).

Posteriormente, em sede de réplica, o
Apelante insistiu que n&o teria celebrado o aludido negdcio
juridico, combatendo a autenticidade do documento e requerendo
a produgao de prova pericial para apuragdo do ocorrido (fls.
187/188).

Nesse passo, conclui-se que nao se revela
cabivel, neste momento, o julgamento do mérito do feito,
mostrando-se viavel, de fato, o retorno dos autos para que se
proceda a necessaria instrucdo, com a apresentacdo da via
original do contrato questionado e a produgao da prova pericial.

Nesse sentido, em caso analogo:

"Acgao de restituicdo de valor c.c. inexisténcia de
débito, exibicado de documento e indenizagdo por danos morais —
Cartdo de crédito consignado — Prescricdo — Pretendida a
declaragcdo de inexisténcia do contrato firmado em 31.10.2019,
que se encontrava ativo quando da propositura da acédo, em
18.11.2022 - Acado que envolve direito pessoal — Lapso
prescricional de dez anos — Art. 205 do CC - Inaplicabilidade do
prazo prescricional de trés anos previsto no art. 206, § 3°, IV, do
CC. "Agao de restituicdo de valor c.c. inexisténcia de débito,
exibicdo de documento e indenizagao por danos morais — Cartao
de crédito consignado - Cerceamento de defesa — Autor que
declarou nao ter firmado o contrato de cartido de crédito
consignado com reserva de margem consignavel (RMC) em
seu beneficio previdenciario - Banco réu que juntou os
documentos referentes a contrataciao e sustentou que eles
foram firmados pelo autor — Partes que se manifestaram
sobre a necessidade da prova pericial grafotécnica, a fim de
se apurar a autenticidade das assinaturas,
consequentemente, a legitimidade ou nao da operagao de
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crédito em analise - Julgamento antecipado da lide que nao
se legitima — Sentenga anulada — Apelo do banco réu provido.”

(TJSP; Apelagao Civel 1128086-94.2022.8.26.0100; Relator
(a): José Marcos Marrone; Orgao Julgador: 232 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 232 Vara Civel; Data do Julgamento:

27/06/2024; Data de Registro: 27/06/2024) (g.n.)

Logo, em estrita observancia ao principio
da adstricdo, conclui-se que o acolhimento das pretensdes
recursais € medida de rigor.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO
ao recurso interposto, para afastar a prescricdo declarada em 1°
grau e anular a Sentencga recorrida, determinar o retorno do feito
a origem para instrucgéao.

CLAUDIA SARMENTO MONTELEONE
Relatora
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