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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2102813-03.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A, Interessados LETICIA
DOMENECH GUISORDI ¢ QUALICORP ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS
S/A, é agravado ROXANE SOFTA HENRIQUES DOMENECH.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 5* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢a de S@o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento
ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), J.L. MONACO DA SILVA E JAMES SIANO.

Sao Paulo, 6 de maio de 2025.
ERICKSON GAVAZZA MARQUES

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2102813-03.2025.8.26.0000

Acio :OBRIGACAO DE FAZER N° 1131856-95.2022.8.26.0100

Agravante : AMIL ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL S/A

Agravada : ROXANE SOFIA HENRIQUES DOMENECH

VOTO N° 52037

AGRAVO DE INSTRUMENTO ~OBRIGACAO DE FAZER
~ PLANO DE SAUDE - INSURGENCIA EM FACE DA
DECISAO QUE ARBITROU OS HONORARIOS PERICIAIS
EM R$6.450,00 - PRETENSAO A REDUCAO DOS
HONORARIOS PERICIAIS —~ VALOR FIXADO DE
ACORDO COM OS CRITERIOS DE RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE, SE CONSIDERADO O GRAU DE
COMPLEXIDADE DA ACAO, O VALOR DA CAUSA, BEM
COMO AS CONDICOES DA PARTE -~ DECISAO
MANTIDA — RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra r.
decisdo de fls. 944/945 dos autos de origem que, em obrigagdo de
fazer, dentre outras, arbitrou os honordrios periciais em

R$6.450,00.

Alega a agravante, em suma, que os honorarios
periciais devem ser reduzidos para patamar razoavel, uma vez que
foram fixados em valor exorbitante, ndo compativel com o
trabalho a ser realizado. Aduz que com a finalidade de garantia do
juizo, realizou deposito judicial integral do montante ora
impugnado, motivo pelo qual deve haver a concessdo do efeito

suspensivo. Pede a reforma da r. decisao.
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Recurso formalmente em ordem e ora recebido,
dispensando-se as diligéncias contidas no artigo 1.019 do Cddigo
de Processo Civil, uma vez que reune condi¢des de imediato

julgamento.
E o relatério.

Com efeito. Quanto ao valor dos honorarios periciais
arbitrado, ¢ entendimento pacifico na doutrina e na jurisprudéncia
que deve ser fixado levando-se em conta a proporcionalidade e a
razoabilidade, ndo devendo ser excessivo a ponto de onerar
demasiadamente a parte e impossibilitar a realizagdo da prova, ou
reduzido em demasia, desprestigiando, assim, o trabalho

desempenhado pelo expert.

Assim, a remuneracdo devera ser arbitrada com base
na complexidade da pericia, no tempo gasto na elaboracdo do
laudo, na condi¢do econdmica das partes e, ainda, no proveito

econdmico pretendido na agao.

Isso significa dizer que nao apenas devem ser levados
em consideracao os elementos objetivos indicados pelo perito tais
como quantidade de horas a serem despendidas e valor delas, mas
também o juizo subjetivo do Magistrado, no que diz respeito as

peculiaridades de cada caso concreto.

Nessa conformidade, de acordo com as premissas
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acima estabelecidas, entendo que os honorarios estimados pelo

perito sdo razoaveis e condizentes com o trabalho a ser realizado.
Nesse sentido, ja entendeu esta C. Camara:

AGRAVO DE INSTRUMENTO —— HONORARIOS
PERICIAIS — Pericia atuarial — Decisdo que
determinou o pagamento da quantia apresentada pelo
expert judicial em R$ 7.500,00 — Estimativa que se
mostra adequada ao caso concreto, na medida em que
o trabalho a ser desenvolvido pelo perito para fins de
apura¢do do valor devido nos autos — Impugnagdo
genérica do agravante quanto ao valor dos honorarios
periciais que ndo serve de fundamento para o
acolhimento da redugdo pretendida. Recurso
desprovido. (2385900-04.2024.8.26.0000 -
Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Reajuste
contratual - Relator(a): Jodo Batista Vilhena -
Comarca: Sdo Paulo - Orgdo julgador: 5 Camara de
Direito Privado - Data do julgamento: 08/01/2025 -
Data de publicagao: 08/01/2025)

N3o vinga, portanto, a irresignacdo da recorrente,

sendo a manutenc¢ao da r. decisao agravada medida de rigor.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, nos
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termos supra.

ERICKSON GAVAZZA MARQUES
Relator
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