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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501488-48.2024.8.26.0559, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante IGOR JOSE DEMBISQUE DOS SANTOS, ¢ apelado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitada
a preliminar, negaram provimento ao recurso. V.U., de conformidade com o voto
do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FARTO SALLES
(Presidente) E CRESCENTI ABDALLA.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
ZORZI ROCHA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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62 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

Apelacdo com revisdo n°: 1501488-48.2024.8.26.0559
Apelante: IGOR JOSE DEMBISQUE DOS SANTOS
Apelado : MINISTERIO PUBLICO

Juiz : LUCIANA CASSIANO ZAMPERLINI COCHITO )
Origem: 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE SAO JOSE DO RIO
PRETO

Voto n° 35.751

Apelagdo. Crime de trafico de drogas. Preliminar de
nulidade do processo por irregularidades na abordagem e na
invasdo domiciliar. Rejeigcdo. Absolvigdo. Materialidade e
autoria demonstradas. Reducdo das penas em primeira e
segunda etapas. Nao cabimento. Fixa¢do de regime inicial
mais brando. N&o cabimento. Restituicdo do dinheiro
apreendido. Nao cabimento. Nao provimento ao recurso.

Adotado o relatdrio j& existente
(fls.281/283), acrescenta-se que se trata agora
de apelacdo do Réu da sentenca de fls.281/294 na
qual foi condenado as penas de 09 (nove) anos e
04 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicial
fechado, e 933 (novecentos e trinta e trés) dias-
multa, calculados no minimo legal, pela acusacéo
do crime de trafico de drogas (artigo 33,
“caput”, da Lei n°® 11.343/06), pretendendo, em
preliminar, a nulidade do processo por
irregularidades na abordagem e na invasdo
domiciliar, e, no mérito, a absolvicdo por
insuficiéncia probatdéria, e subsidiariamente, a
reducdo das penas na primeira e segunda etapas,
a fixacdo de regime 1inicial mais brando, e a
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restituicédo do dinheiro apreendido
(f1s.315/325) .

O recurso foi regularmente
processado, com resposta do Ministério Publico
por seu ndo provimento (fls.329/338).

A Procuradoria Geral de Justica
manifestou-se pelo ndo provimento do recurso

(f1s.348/357) .

E o relatério.

Rejelita-se a preliminar.

A tese ja foi suficientemente
analisada pela Sentenca (f1s.289/290), tratando-
se de repeticdo de argumentos Jja rebatidos,
bastando acrescentar que: 1. como sabido por
qualquer Jejuno, trata-se de crime permanente e,
portanto, a prisdo em flagrante ¢é possivel a
qualquer tempo e a qualquer modo (artigo 5°¢,
inciso XI, da Constituicdao Federal, e artigo 303
do Cbébdigo de Processo Penal); 2. policiais
militares: a. depararam-se com o Réu o qual, ao
ver a viatura, correu para determinada
residéncia, O que ensejou a abordagem; b.
desembarcaram da viatura e entraram no imdvel,
detendo o Réu que logo informou ser ali
residente; ¢. nada localizaram com o Réu; d.

encontraram em seguida Luiza Dembisque gque se
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apresentou como mde do Réu, autorizando a

vistoria no imével, conforme declaracdo escrita;

e. em diversos cémodos da propriedade,
encontraram porcdes de maconha, embalagens
plasticas vazias e razoavel quantidade de
dinheiro; £. ouviram da mde do Réu que ndo tinha
conhecimento sobre a existéncia de dinheiro no
imével, até porque seu filho ndo trabalhava; g.
presenciaram o Réu afirmar que: g.l. o dinheiro
encontrado era fruto da venda de drogas, todas
vendidas pelo celular; g.2. guardava a maior
parte das drogas em uma mata, o que ficou
posteriormente constatado, tudo a legitimar as
condutas policiais.

E mais, em se tratando de tese
de eventual vicio na prisdo em flagrante, sua
repercussdo seria tdo somente limitada a questéo
da prisdao, sabido que na fase extrajudicial néao
existe nulidade porque ndo ha& atos processuais
e, portanto, nao ha formalidade a ser
resguardada.

Para ndo pairar davida e tentar
fazer fim a alegacdes infundadas, acresca que é
invidvel falar em ilegalidade da ©prisdo em
flagrante - e, por consequéncia, em eventual
ilicitude da prova - porque, como € cedico por
qualgquer Jjejuno, qualquer pessoa do povo pode

efetuar a prisdo em situacdes dessa natureza,
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conforme previsdo legal do artigo 301 do Cdédigo
de Processo Penal. H& legalidade e legitimidade
plenas em abordagem e prisdo daquele que estd em
situag¢do de flagrancia nos termos do artigo 302
do Cédigo de Processo Penal, bem como os atos
dele decorrentes - como busca e apreensdo de
coisas (artigo 6°, incisos II e III, do Cdédigo
de Processo Penal) -, ainda mais - repita-se -
quando se trata de crime permanente como aqui
(artigo 303 do Cébdigo de Processo Penal).

De outra parte, neste caso a
conduta inicial dos policiais decorreu ndo de
fato ligado a persecucdo penal, mas de exercicio
constitucional do poder geral de policia e que é

preventivo (direito administrativo, portanto,

nada cogitando de atividade de  persecucao
penal!), e, no exercicio de seu regular mister,
pratica de crime permanente foi constatada, o
que — por Obvio e por expressa autorizacdo legal
— permitiu a posterior atividade de busca nos

termos do artigo 244 do Cédigo de Processo

Ainda que assim ndao fosse, e
como ja afirmado, o Réu correu logo que viu oS
policiais, o que 1legitimou a atuacdo policial,
como ja reconheceram: 1. o Superior Tribunal de

°

Justica (HC n 742.815-GO, rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, 6% T., Jj. em 23.08.2022): “2. No
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caso, além das informacoes anonimas recebidas pelos policiais a respeito
da traficancia no local onde estava o paciente, os agentes publicos
ressaltaram que ele demonstrou nervosismo e dispensou uma sacola no
chdo quando avistou a guarni¢do. Com efeito, o ato de dispensar uma
sacola na rua ao notar a aproximacdao da guarnicdo, somado ao
nervosismo demonstrado e a denincia anonima pretérita de que o
acusado estava praticando o crime de trafico de drogas no local, indica a
existéncia de fundada suspeita de que o recipiente contivesse substancias
entorpecentes e de que o réu estivesse na posse de mais objetos
relacionados ao crime. 3. Cabe frisar, alids, que a apreensao das drogas
nao decorreu da revista pessoal do paciente, porquanto a sacola com tais
objetos havia sido por ele dispensada em via publica anteriormente, de
modo que ndo estava mais junto ao seu corpo”; 2. O Supremo
Tribunal Federal: a. Ag.Reg. no HC n° 228.167-
Sp, rel. Min. Cé&rmen Lucia, 1* T., Jj. em
19.06.2023: “4. Como assentado na decisdo agravada, nos termos
do § 2° do art. 240 c/c o caput do art. 244 do Cédigo de Processo Penal, é
cabivel a busca pessoal, independente de mandado judicial, quando
houver fundada suspeita de que alguém esteja na posse de arma proibida
ou de objetos ou papéis que constituam corpo de delito. Pelo que consta
dos documentos juntados nestes autos, nao se tem comprovada
ilegalidade ou teratologia nas buscas pessoal e domiciliar com
fundamento nas peculiaridades do quadro descrito”; b. Ag.Reg.
no HC n° 212.682-SP, rel. Min. Rosa Weber, 1°
T., J. em 11.04.2022: “2. Se as circunstancias concretas da
pratica do 1ilicito indicam, pelo modus operandi, a periculosidade do
agente ou o risco de reiteracao delitiva, esta justificada a decretacao ou a
manutencao da prisao cautelar para resguardar a ordem publica, desde

que igualmente presentes boas provas da materialidade e da autoria, a

luz do art. 312 do CPP. Precedentes” .
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As provas, portanto, sao
regulares e aptas a embasar a acertada
condenacdo.

Quanto ao mérito, 1inconsistente
O recurso.

A prova oral aqui referida esté
contida em midia audiovisual.

Conforme apurado, policiais
militares: 1. depararam-se com o Réu o qual, ao
ver a viatura, correu para determinada
residéncia, O que ensejou a abordagem; 2.
desembarcaram da viatura e entraram no imobvel,
detendo o Réu que logo informou ser ali
residente; 3. nada localizaram com o Réu; 4.
encontraram em seguida Luiza Dembisque gque se
apresentou como mde do Réu, autorizando a
vistoria no imdével, conforme declaracdo escrita;
5. em diversos cémodos da propriedade,
encontraram porcdes de maconha, embalagens
plasticas vazias e razoavel quantidade em
dinheiro; 6. ouviram da mde do Réu que ndo tinha
conhecimento sobre a existéncia de dinheiro no
imével, até porque seu filho ndo trabalhava; 7.
presenciaram o Réu afirmar que: a. o dinheiro
encontrado era fruto da venda de drogas, todas
vendidas pelo celular; b. guardava a maior parte
das drogas em uma mata, ¢ que ficou

posteriormente constatado.
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A materialidade estd comprovada
pelo laudo de exame quimico-toxicoldgico
(fls.207/224), atestando se tratar 33,77g e
37,05g, tudo de maconha, e 1.004,54g, 280,14g e
63,36g, tudo de cocaina, e 221,04g de “crack”.

A autoria é incontroversa, pois
a negativa Jjudicial do Réu diverge das demais
provas produzidas.

Os policiais militares Adriano e
Arlindo, sob o) crivo do contraditério,
confirmaram o fato.

Note-se, quanto a credibilidade
dos testemunhos policiais, que ndo ha restricdes
legais para que prestem depoimento, mediante
compromisso, sobre seus atos de oficio, e nada
hd de concreto a indicar a existéncia de
qualgquer espécie de motivacdo para indevidamente
prejudicar o Apelante, como Jja decidiu o
Superior Tribunal de Justica (HC n°® 149.540-SP,
rel. Min. Laurita Vaz, 5% T., J. em 12.04.2011):

“2. Os policiais ndo se encontram
legalmente impedidos de depor sobre atos de oficio
nos processos de cuja fase investigatéria tenham
participado, no exercicio de suas fungoes, revestindo-
se tais depoimentos de inquestionavel eficacia
probatéria, sobretudo quando prestado em juizo, sob
a garantia do contraditério. Precedentes desta Corte

e do Supremo Tribunal Federal” .
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O depoimento de policial que
cumpre sua missdo na repressdo dos crimes, ¢,
portanto, tdo valido como qualquer outro, e a
circunsténcia de ser testemunha ndo afeta
positiva ou negativamente o valor probatdrio de
seu relato.

Em Juizo, a mde do Réu, Luiza
Dembisque, corroborou oS depoimentos dos
policiais, embora tenha tentado eximir seu filho
de sua responsabilidade criminal, sem sucesso.

A prova produzida forma conjunto
harménico e coerente capaz de respaldar o
decreto condenatdério, ja& que o Réu: 1. correu
para sua casa logo que viu policiais em sua
regido, o que é estranho vindo de um inocente;
2. escondia, em sua residéncia e em um matagal,
grande quantidade de droga variada, embalagens
tipicamente utilizadas para embalar droga para a
venda, e alto wvalor em dinheiro sem explicacdado
de origem 1licita; 3. confessou informalmente a
pratica do trafico de drogas, Dbem como ficou
silente na fase inquisitiva (fls.06/07), o que,
além de ser sintoméatico (ainda mais quando
alegado que confessou informalmente a pratica de
crime equiparado a hediondo), ndo ajudou a
corroborar sua versdo judicial; 4. é reincidente
especifico (fls.76/77), indicando que: a. a

ingenuidade com a qual Dbuscou revestir seu
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comportamento é absolutamente incompativel com
sua reiteracdo e experiéncia na pratica do
comércio espurio; b. entre acreditar nos
depoimentos dos policiais militares, homens de
bem que cumpriam seu dever e ndo ostentam
maculas em suas funcdes, e na versdo apresentada
pelo Réu, um agente que foi flagrado na situacéo
descrita na dentncia e possui sentenca
condenatéria transitada em Jjulgado por crime
idéntico, a primeira opcdo, sem duvida, é a mais
coerente.

Passa-se a analise dos pontos
controvertidos quanto a sancédo penal.

Correta foi a exacerbacdo da
pena-base em 2/5 (dois quintos) acima do minimo
legal, observadas a quantidade (cerca de 1, 6Kqg)
e a extrema nocividade de duas das drogas
apreendidas (cocaina e “crack”) — o que daria
para iniciar ou manter no vicio milhares de
pessoas, além de enriquecer a organizacéao
criminosa em milhares de Reais.

A dupla reincidéncia do Réu

(fls.76/77), uma delas inclusive especifica,

demonstra que penas mais brandas foram
ineficazes em inibi-1lo a continuar na
criminalidade, nada absorveu da terapéutica

penal, e tem desprezo pelas Autoridades e pela

Justica, Justificando, portanto, o agravamento
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de 1/3 (um terco) em segunda etapa, e
juntamente com a quantidade da pena privativa de
liberdade fixada - a mantenca do regime inicial
fechado (artigo 33, § 2°, letra “a”, e § 3°, do
Cébdigo Penal) .

Por derradeiro, como pontuado
pelo Ministério Publico: “em relacgdo ao
dinheiro, ndo pode ser acolhida a pretendida
restituigcdo, pois no caso em tela hda inversdo do
énus da prova (art. 60, § 5°, da Lei n°
11.343/06) e como ndo sSe comprovou a origem
licita do dinheiro, fol correta a decretacdo de
sua perda em favor da Unido” (fls.338).

Ante o exposto, rejeitada a

preliminar, nega-se provimento ao recurso.

ZORZI ROCHA
RELATOR
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