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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2125833-23.2025.8.26.0000, da Comarca de Votuporanga, em que ¢ agravante
MUNICIPIO DE VOTUPORANGA, ¢ agravado EDSON DOMINGUES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores EURIPEDES FAIM
(Presidente sem voto), EUTALIO PORTO E RAUL DE FELICE.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
SILVA RUSSO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 42016

Agravo de Instrumento n° 2125833-23.2025.8.26.0000
Comarca de Votuporanga

Agravante: Municipio de Votuporanga

Agravado: Edson Domingues

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO FISCAL -
Municipio de Votuporanga - Requerida a restricdo de
veiculo automotor em nome do executado - Indeferimento
do pedido - Cabimento - Auséncia de adequagdo entre a
medida tipica requerida e a indugdo a satisfagdo do crédito
exequendo, afastando a proporcionalidade do pedido -
Precedente desta C. Camara em situacdo congénere -
Decisdao mantida - Agravo nao provido.

Cuida-se de agravo de instrumento
interposto contra a r. decisdo de fl. 58 (dos autos de origem), a qual
indeferiu o pedido da municipalidade ora agravante de restricdo de
bens via RENAJUD, buscando a entidade tributante, neste ensejo, a
reforma do r. decisorio, em suma, alegando a viabilidade de utilizacao
do sistema RENAJUD como forma de satisfacao do crédito
exequendo, destacando a impossibilidade de a  propria
municipalidade diligenciar em busca do veiculo, considerando as
dimensoes geograficas do pais, bem como alegando que a execucao
fiscal deve ocorrer no interesse do credor, a teor do artigo 797 do CPC
(fls. 01/06).

Recurso tempestivo, isento de preparo e
dispensada a resposta da parte agravada, inclusive para oferecer
contraminuta, eis que, devidamente citada, ndo constituiu advogado
e ingressou nos autos até o presente momento.

Agravo de Instrumento n° 2125833-23.2025.8.26.0000 — VOTO N° 42016 — DES. SILVA
RUSSO



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

E o relatério.

Trata-se de execucao fiscal ajuizada pela
municipalidade exequente para a cobranca de débitos tributarios
descritos na Certidao de Divida Ativa de fls. 03/04 (dos autos de

origem).

Com vistas a satisfacdo do crédito
exequendo, a municipalidade/agravante requereu o bloqueio do
licenciamento e circulacao do veiculo automotor de propriedade do
executado (fl. 57 dos autos de origem), vendo seu pleito nao acolhido

pela r. decisao de fl. 58 (idem), da qual ora se agrava.
A r. deliberacao combatida deve mantida.

Como se sabe, as execucodes tém que manter
o equilibrio entre o interesse do exequente e a menor onerosidade
para o devedor (previstos respectivamente nos artigos 797 e 805,
ambos do CPC, aplicados subsidiariamente, de acordo com o artigo
1° da Lei 6.830/80), bem como assegurar a razoavel duracao do
processo, de indole constitucional (artigo 5°, inciso LXXVIII, da CF), e

a efetividade dos atos judiciais.

Com efeito, compete a municipalidade
requerer as diligéncias permitidas no ordenamento juridico para a
satisfacdo do crédito tributario, protegendo, assim, o interesse

publico primario.

Ocorre que, a luz do caso em concreto, o
mencionado pedido ndo encontra respaldo legal, eis que o comando
normativo previsto no artigo 139, inciso IV, do CPC - “o juiz dirigird o

processo conforme as disposicoes deste Cédigo, incumbindo-lhe: (...) IV

Agravo de Instrumento n° 2125833-23.2025.8.26.0000 — VOTO N° 42016 — DES. SILVA
RUSSO



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

— determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais
ou sub-rogatérias necessdarias para assegurar o cumprimento de ordem
judicial, inclusive nas ac¢oes que tenham por objeto prestacdo
pecunidaria” -, o qual incide de forma subsidiaria a execucao fiscal, de
acordo com o artigo 1° da LEF, pressupoe que a medida atipica a ser
determinada pelo Orgao Judicante deve ser necessaria e adequada a

cada caso, o que ora nao se verifica.

Isto porque, as informacodes constantes no
sistema Renajud sao utilizadas para fins de controle fiscal e
administrativo, possibilitando a consulta e o envio de ordens judiciais
eletronicas de restricao e retirada de restricdo, nao constituindo,

contudo, meio de prova da posse dos bens moveis.

Em que pese a flexibilidade normativa inserta
pela novel legislacao processual, em seu artigo 139, inciso IV, do
CPC, a qual ampliou a possibilidade de utilizacao das medidas
atipicas, inclusive nas ac¢dées que tenham por objeto prestacdo
pecunidria, com o nitido objetivo de gerar maior efetividade ao
processo, tem-se que estas somente devem ser aplicadas quando
preenchidos os pressupostos da necessidade e adequacdo entre a
medida e o fim a ser alcancado, que deve ser analisado de forma
casuistica, revelando a proporcionalidade ou nao das medidas

requeridas.

Nesse mesmo diapasao, em situacao

congénere, € o entendimento desta C. Camara:

Agravo de instrumento — Pedido da exequente de restricao de transferéncia
e de licenciamento do veiculo localizado através do sistema RENAJUD, com

a finalidade de saldar o débito —Veiculo que ndo foi encontrado na posse
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do executado pelo Oficial de Justica — Transferéncia de bem moével que
ocorre por tradicdo, nos termos do art.1226 do CC - Informacao do
DETRAN possui mero carater administrativo e ndo constitui prova
de dominio - Aplicacéao da razoabilidade e proporcionalidade a fim
de manter o equilibrio entre o interesse do exequente e a menor
onerosidade para o devedor — Precedentes deste E.TJ da Capital —
Decisao mantida - Recurso nédo provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2182251-20.2021.8.26.0000; Relator (a): Tania Mara Ahualli; Orgdo
Julgador: 15% Camara de Direito Publico; Foro de Ourinhos - SAF - Servigo
de Anexo Fiscal; Data do Julgamento: 31/08/2021; Data de Registro:
31/08/2021)

Desta maneira, tendo em vista a inexisténcia

de proporcionalidade, notadamente pela auséncia de adequacao e

necessidade, entre a medida pugnada e o fim colimado, bem como

ante o desequilibrio entre os principios do processo executivo -

interesse do credor e menor onerosidade para o devedor -, o

indeferimento do aludido pedido era mesmo medida de rigor, o qual

deve ser mantido.

Ante o exposto, nega-se provimento ao

presente recurso de agravo de instrumento.

SILVA RUSSO
RELATOR
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