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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1050679-85.2024.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante AILTON
SALGADO BUENO, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente) E ALBERTO GENTIL.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
RICARDO GRACCHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 31.166

Apelacao n° 1050679-85.2024.8.26.0053
Apelante: Ailton Salgado Bueno

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social

Comarca de Sao Paulo

APELACAO. Acdo julgada improcedente.

ACIDENTE DO TRABALHO. Realizagdo de nova pericia.
Desnecessidade. Técnico de vendas. Fratura no punho
direito. Auséncia de incapacidade.

NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

Acrescente-se ao relatorio da sentenca, que a
acdo acidentaria promovida por Ailton Salgado Bueno foi julgada

improcedente (fls. 100/105).

Inconformado, apela o obreiro buscando a
inversao da decisdo por entender que faz jus ao auxilio-acidente ou que

seja realizada nova pericia (fls. 110/118).

Sem contrarrazoes.

E o relatoério.

Consigne-se, de plano, que se considera indcua

a realizacdo de nova pericia por outro médico para formagdo do Juizo de

convencimento, diante do resultado do bem elaborado laudo acostado no
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Pprocesso.

Na realidade, a prova até entdo colhida trouxe
todos os elementos necessarios para a apreciacdo do pedido, tendo o
médico nomeado em 1* Instancia se baseado em critérios técnicos e

cientificos atinentes a hipotese, o que dispensa a reabertura da instrugao.

No mais, o postulante, atualmente com 41 anos
de idade, relata que trabalhava como técnico de vendas para Anderson
Aparecido Carneiro da Silva, sendo que sofreu um acidente de trajeto
em 24.02.2021, que resultou em fratura do tergo distal do radio e ulna de

punho direito.

Informa prejuizo funcional, a concessdo
pretérita de auxilio-doenca acidentario (fls. 30) e pede a concessdao do

auxilio-acidente.

Todavia, analisando-se as provas produzidas
nos autos, especialmente o laudo médico (fls.75/82), a conclusao ¢ a de

que o caso ndo comporta a indenizagao acidentaria.

Realizado o exame fisico, foi constatado:
PUNHO DIREITO Sem cicatrizes cirurgicas. Sem edema residual. Sem
deformidades 6sseas. Sem sinais flogisticos locais. Sem dor a palpacao.
Sem atrofias musculares por desuso. Sem alteracdo vascular e/ou
neurolédgica. Sem desvios angulares. Sem limitagdo funcional. Manobras

de Phalen e Tinel: negativas. Sem déficit de forga muscular de preensdo
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manual” (fls. 57).

O perito nomeado, Gilberto de Castro Brandao,
afirmou que “ao exame pericial pudemos confirmar que a lesdo
acidentaria se encontra devidamente consolidada e sem qualquer dano
funcional residual no punho direito, a ponto de justificar a presenca de
sequelas de natureza impeditiva para o trabalho ou que demande na
necessidade permanente de maior esforgo fisico, tendo em linha de conta
a andlise dos exames realizados e a inexpressividade de sua atual
avaliacdo clinica. Assim, como o conceito de incapacidade laborativa
esta relacionada com as alteragdes anatomo-funcionais eventualmente
evidenciadas durante o exame pericial frente as habilidades exigidas
para o desempenho da fun¢do, concluimos que o autor ndo logrou
comprovar a existéncia de sequelas acidentarias passiveis de reparagdo a
titulo de complemento infortunistico. Via de consequéncia, no caso dos

autos nao ha incapacidade laboral de cunho acidentario a classificar”

(fls. 57).

Ressalte-se que ndo houve impugnacao técnica
em relacdo a prova pericial realizada. Assim, ndo hé elementos de
convicgao que permitam discordar do quanto apurado em regular pericia

judicial.

Destarte, como ¢ sobejamente sabido, em se
tratando de indenizagdo infortunistica, o que vale ndo ¢ apenas a
constatacdo do acidente tipico, mas também a incapacidade laborativa

dele resultante, o que, in casu, nao ocorre.

Apelagao Civel n° 1050679-85.2024.8.26.0053 -Voto n° 31.166 4



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Logo, era mesmo de rigor a improcedéncia da

acgao.

Diante do exposto, pelo meu voto, nega-se

provimento ao recurso de Ailton Salgado Bueno.

(Assinatura digital)

RICARDO GRACCHO
Relator
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