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Registro: 2025.0000439574

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001190-68.2022.8.26.0435, da Comarca de Pedreira, em que ¢ apelante
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ¢ alimentante DANIEL
PEREIRA DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso da autarquia e acolheram parcialmente o reexame
necessario. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente) E ALBERTO GENTIL.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
RICARDO GRACCHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 31.219

Apelagdo n® 1001190-68.2022.8.26.0435
Apelante: Instituto Nacional do Seguro Social
Apelado: Daniel Pereira dos Santos

Comarca de Pedreira

APELACAO. Acio julgada procedente.

REMESSA NECESSARIA. Obrigatoriedade. Sentenga
iliquida proferida contra o INSS. Art. 496, I, do CPC.
ACIDENTE DO TRABALHO. Industriario. Dort/Ler.
Comprovacao do nexo causal e da incapacidade laborativa.
Auxilio-acidente devido.

NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO DA
AUTARQUIA. PARCIAL PROVIMENTO AO REEXAME
NECESSARIO.

Acrescente-se ao relatorio da sentenca que a
acdo acidentdria promovida por Daniel Pereira dos Santos foi julgada

procedente (fls. 187/189 e 201).

Ainda que necessario 0 reexame, a autarquia
apela, buscando a inversdo da decisdo por entender ausentes os
requisitos motivadores para a concessdo do beneficio, especialmente

quanto a auséncia da incapacidade laborativa. Alternativamente, pede:

“l. A observancia da prescri¢do quinquenal; 2. Seja a parte intimada a
firmar e juntar aos autos a autodeclaragdo prevista no anexo I da
Portaria INSS n° 450, de 03 de abril de 2020, em observdncia as regras
de acumulag¢do de beneficios estabelecida no art. 24, §§ 1.° e 2.° da
Emenda Constitucional 103/2019;3. Nas hipoteses da Lei 9.099/95, caso
inexista nos autos declara¢do com esse teor, seja a parte autora
intimada para que renuncie expressamente aos valores que excedam o

Apelagao Civel n° 1001190-68.2022.8.26.0435 -Voto n° 31.219 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

teto de 60 (sessenta) salarios-minimos na data da propositura da ag¢do e
que eventualmente venham a ser identificados ao longo do processo,
inclusive em sede de execugdo (renuncia expressa condicionada); 4. A
fixag¢do dos honorarios advocaticios nos termos da Sumula 111 do STJ;
5. A declaragdo de isengdo de custas e outras taxas judicidrias; 6. O
desconto, de eventual montante retroativo, dos valores ja pagos
administrativamente ou de qualquer beneficio inacumulavel recebido no
periodo, bem como pelo deferimento da cobranca de eventuais valores
pagos indevidamente a parte autora em sede de antecipagdo dos efeitos
da tutela” (fls. 205/207).

Foi oferecido contra-arrazoado (fls. 214/222).

E o Relatorio.

Consigne-se, de plano, que por for¢ca do
disposto no artigo 496, I do CPC e da Sumula n° 490 do STJ, aplica-se

a0 caso O reexame necessario.

No mais, verifica-se que a apelagdo nao merece

provimento.

Com efeito, alega o autor, atualmente com 46
anos de idade, que trabalhava no setor de produgdo na Industria e
Comércio de Baquelite e Plastico S.J.R. Ltda. e, em razdo das condi¢des
agressivas de suas atividades, acabou acometido de Epicondilite e
Tendinopatia no cotovelo e tenddes, o que comprometeu a sua

capacidade laborativa.

Informa a concessdo pretérita de auxilio por
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incapacidade temporaria ¢ o prejuizo funcional. Pede a reparagdo

acidentaria.

Analisando-se as provas produzidas nos autos,
especialmente o laudo médico pericial de fls. 126/134, a conclusao ¢ a

de que o caso comporta a concessao de auxilio-acidente.

O artigo 86 da Lei n°® 8.213/91 dispde que:

“O auxilio-acidente serd concedido, como indenizagdo, ao segurado
quando, apos consolidacdo das lesoes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug¢do da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Para o reconhecimento de tal direito ao
beneficio no ambito acidentdrio, necessaria a comprovagao de que a
lesdao corporal ou perturbagao funcional decorra do exercicio do trabalho

ou por motivo dele.

Da leitura do laudo médico pericial elaborado
pela perita nomeada pelo IMESC, Dra. Leticia Martins Queiroz, extrai-
se a incapacidade do autor € o nexo causal, merecendo destaque a

conclusdo onde a médica assim consignou:

“Periciando apresenta epicondilite em cotovelos bilateralmente, quadro
que apresenta nexo causal com atividade exercida de operador de
injetora exercido pelo mesmo, com realizagdo de movimentos repetitivos
e esforgo fisico em membros superiores. Persistem ainda sintomas de
dor na palpagdo, mesmo apos demissao em 2019. Hoje periciando atua
como porteiro.

A epicondilite ¢ uma doenca curdvel se houver afastamento do agente
causador concomitante a um tratamento adequado. Caso o tratamento
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conservador nao seja eficaz num periodo de seis a 12 meses, como foi o
caso do periciando, pode ser realizado o tratamento cirargico. Dessa
forma, periciando apresenta ainda dor em cotovelos bilateralmente,
apresentando incapacidade parcial e tempordria, de repercussao clinica
leve, em percentual de 25%, podendo ainda ser realizado tratamento
cirargico.” (fls. 131/132).

Observa-se que embora a expert tenha
declarado que as sequelas acidentarias geram incapacidade parcial e
temporaria, afirma que a incapacidade perduraria até que fosse

submetido a tratamento cirargico.

Frise-se, por oportuno, que o caso deve ser
avaliado através dos elementos concretos desvinculados da possibilidade
de cirurgia a qual o trabalhador ndo estd obrigado e cujo sucesso nao ¢

garantido.

Ademais, ndo se pode obrigar o obreiro a se
submeter a cirurgia para tentar uma recuperacao, tendo em vista os

riscos inerentes a intervencao.

Sobre o tema:

“..ndo ¢ cabivel afastar a concessdao do auxilio acidente somente pela
possibilidade de desaparecimento dos sintomas da patologia que
acomete o segurado, em virtude de tratamento ambulatorial ou cirurgico
(...)” (Recurso Especial n® 1.112.886/SP, 3* Se¢do do Egrégio Superior
Tribunal de Justiga, J. 25.11.2009, Rel. Ministro Napoledao Nunes Maia).

Portanto, possivel concluir que referidas
sequelas geram prejuizo funcional ao trabalhador de forma parcial e

permanente.
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Neste passo, sem elementos aptos que possam
desconstituir a prova até entdo produzida, considera-se formado o
bindmio nexo concausal/incapacidade, essencial para a concessao do

auxilio-acidente.

Assim, presentes os pressupostos legais e
faticos, de rigor a concessdao de auxilio-acidente e abono anual, nos

termos da Lei n° 8.213/91 com a alteragdo introduzida pela Lei n°

9.528/97.

Correto o termo inicial fixado na sentenca,
pois, tendo o autor recebido auxilio-doenga, o termo inicial deve ser
fixado a partir do dia seguinte da alta médica (31.08.2014 - fIs. 23), nos

termos do art. 86 da Lei 8.213/91, devendo ser observada a prescricao

quinguenal.

Portanto, considerando o ajuizamento da agao
somente em 09.07.2022, o dies a quo sera 09.07.2017, cinco anos

anteriores a data do ajuizamento do feito.

Os honorérios advocaticios incidirdo sobre as
parcelas vencidas até a sentenca em harmonia com a Sumula 111 do
STJ, cuja vigéncia foi reafirmada no julgamento do Tema n°® 1105 do

STJ.

O pagamento do auxilio-acidente devera

observar o disposto no art. 104, § 6°, do Decreto n°® 3.048/99, na hipotese

Apelagao Civel n° 1001190-68.2022.8.26.0435 -Voto n° 31.219 6



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de concessao de auxilio-doenca pelo mesmo fato gerador.

A autarquia, por forga de lei, esta isenta do

pagamento de custas.

Para o calculo da renda mensal inicial devem

ser observados os indices previdenciarios.

Os juros moratérios serdo  contados
englobadamente até a citacdo e, depois, de forma decrescente, més a

més, nos termos do Tema 810 do STF.

Acerca da adequagao das parcelas em atraso,

incidird a Lei n° 8.213/91 e suas alteragdes posteriores.

Relativamente a aplicagdo da Lei n® 11.960/09,
registre-se que no julgamento dos embargos de declaragdao opostos pelos

entes federativos estaduais foi resolvido:

“O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaracao e
nao modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida, nos termos
do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acdrdao,
vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar
Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Nao participou, justificadamente,
deste julgamento, a Ministra Carmen Lucia. Ausentes, justificadamente,
os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em
assentada anterior. Plenario, 03.10.2019” (Fonte: www.stf jus.br).

Por esta razdo, prevalecem as teses
anteriormente firmadas no Tema n° 810 do STF (Leading Case — RE.

870.947) com a aplicagdao do IPCA-E em substitui¢ao a TR.
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Eventuais questdes relativas aos indices de
correcao e juros de mora deverao ser dirimidas, em sendo o caso, na fase
de liquidagdo, observando-se, a partir de 09 de dezembro de 2021, o

disposto no artigo 3°, da Emenda Constitucional 113.

Diante do exposto, pelo meu voto, nega-se
provimento ao recurso da autarquia, acolhendo-se em parte o reexame

necessario, conforme acima definido.

Atendendo a recomendacdo da Corregedoria
Geral da Justica, veiculada pelo Comunicado n° 912/2007 e visando
contribuir para o cumprimento mais célere do julgado, passa a integrar o

presente o seguinte topico-sintese:

1. N° do Processo 1001190-68.2022.8.26.0435
2. Nome do Segurado Daniel Pereira dos Santos
3. Beneficio concedido Auxilio-Acidente
4. DIB 09.07.2017
5.RM.L A ser apurado em liquidacao
(Assinatura digital)
RICARDO GRACCHO
Relator
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