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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1008314-25.2024.8.26.0438, da Comarca de Penapolis, em que é apelante OLIVIA

FLORENCIO DA SILVA PATROCINIO (JUSTICA GRATUITA), é apelado ITAU
UNIBANCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente) E JOSE MARCOS MARRONE.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel 1008314-25.2024.8.26.0438 (processo digital)
Relator: Emilio Migliano Neto

Apelante: Olivia Floréncio da Silva Patrocinio

Apelado: Itat Unibanco S.A.

Juizo de origem: 42 Vara da Comarca de Penapolis

Voto 6.526-EMN-ecl

Apelagido Civel. CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM OBRIGACAO DE FAZER E
INDENIZATORIA. Sentenca de extingdo sem resolugdo do
mérito, pelo ndo cumprimento de determinacdo de emenda
da inicial. Indicios de litigancia predatdria. Recomendacdes
do NUMOPEDE. Parte autora que n&o providenciou néao
emendou a inicial no prazo concedido. Manutengao da
sentenca de extingdo sem resolugao do mérito. RECURSO
NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de Apelagao Civel interposto por
Olivia Floréncio da Silva Patrocinio contra a sentenca de fls. 89/94, cujo
relatorio se adota, proferida pelo MM. Juiz Juiza de Direito da 42 Vara do da
comarca de Penapolis, Doutor Heber Gualberto Mendonga, indeferindo a
peticdo inicial e julgando extinto o processo com fundamento nos arts. 319,
320, 321, 330, Ill e 485, | e VI, parte final, do Cddigo de Processo Civil.

A causa foi atribuido o valor de R$ 10.000,00 em
23.08.2024 (fls. 1/21).

A apelante sustenta que a sentenca deve ser
reformada sob o argumento de que nao é necessaria a juntada aos autos
dos extratos bancarios ou o depdsito judicial de eventual crédito proveniente
da relagao judicial impugnada. Requereu o provimento do recurso (fls.
97/103).

O Banco Itau Unibanco S.A. apresentou contrarrazdes
as fls. 108/164.

As fls. 168 requereu habilitacdo do advogado para fim
unico de obter copias do processo por tratar-se de demanda que tramita em
segredo de justica.

Nos termos da Portaria de Designagao n°® 104/2023 da
Egrégia Presidéncia da Secao de Direito Privado (DJe de 01 de Junho de
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2023, pag. 6), os autos vieram conclusos a este Juiz (fls. 182).

Nao ha oposic¢ao ao julgamento virtual.

Os autos tramitam na forma digital.

E o relatério do essencial.

Conhece-se do recurso interposto vez que tempestivo,
e observando-se que a parte recorrente é beneficiaria da gratuidade
processual (fl. 93), fica dispensado o preparo.

Inicialmente, determina-se que a zelosa secretaria
providencie, imediatamente, o levantamento do segredo de justica, por
auséncia de prévia determinacgao judicial neste sentido.

Com efeito, observa-se que na origem a agao é de
declaracdo de inexisténcia de débito, de obrigagcdo de fazer e de
indenizagao.

E, a partir do momento que o0 processo comegou a
tramitar nesta instancia recursal, passou a tramitar em segredo de justica.

Todavia, inexiste decisao judicial decretando o segredo
de justica da presente agao.

Registre-se que a imposi¢cao ao processo de segredo
de justica tem lugar nas hipéteses do art. 189 do Cdédigo de Processo Civil
(exija o interesse publico ou social; verse sobre casamento, separagdo de
corpos, divorcio, separagdo, unido estavel, filiagdo, alimentos e guarda de
criangas e adolescentes; constem dados protegidos pelo direito
constitucional a intimidade; versem sobre arbitragem, inclusive sobre
cumprimento de carta arbitral, desde que a confidencialidade estipulada na
arbitragem seja comprovada perante o juizo).

Entende este relator que o segredo de justica onde nao
se permite que seja assegurado o sigilo somente dos documentos
protegidos, deve-se submeter-se a regra geral da publicidade os dados
processuais das partes litigantes.

De se ressaltar que a tramitacdo em segredo de

justica reveste-se de excepcionalidade, aqui inexistente, por auséncia de
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enquadramento nas hipoteses do ja citado artigo do Codigo de Processo
Civil.

Feita essa consideragdo, o0 recurso nao deve ser
provido.

Nao ha nulidade a ser decretada ou correcdo a ser feita na
sentenca, a qual deve ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

As razdes recursais sdo genéricas e o contetido do recurso ndo
traz nenhum elemento capaz de infirmar o entendimento do d. magistrado de
primeiro grau.

O artigo 139 do Codigo de Processo Civil concede ao juizo
poder de direcdo do processo, autorizando a adocdo de diversas medidas para o
escorreito andamento do feito.

A decisao que determinou a emenda da inicial foi proferida as

fls. 76/83 e esta bem fundamentada:

Inicialmente, compete a parte autora instruir a
peticdo inicial com os documentos indispensaveis a sua
propositura, sob pena de indeferimento liminar e extingdo
do processo sem resolucao de mérito.

Nesse passo, no prazo de 15 dias, determino a
parte autora juntar copia de extratos de sua conta
bancaria, no periodo em que ocorreram os ilicitos em
conta, a partir do més anterior e do més de inicio das
cobrangas, com o fim de comprovar eventual inexisténcia
do crédito do valor objeto de empréstimo, vez que aponta ao
réu pratica de fraude.

Necessario juntada de documentos
indispensaveis, vez que auséncia de verossimilhanca nas
alegacdes torna inaplicavel a legislagdo consumerista da
inversao do 6nus da prova.

Este Juizo utiliza seu poder de cautela ante a
constatacao de elevado numero de acdes contra instituicoes
financeiras envolvendo consignados, vislumbrado possivel
situacao de litigancia predatdria ocorrida na comarca.

Como no caso dos autos, em hipotese, que, de
acordo com dados extraidos do sistema SAJ, constata-se
multiplicidade de demandas com semelhante questdo de
direito, sendo que, de 14.2.2023 até 24.10.2023, num
intervalo de 8 meses, o mesmo patrono distribuiu 1.168
processos nas quatro varas de Penapolis, dos quais 360
somente na 42 Vara, em todas as demandas ha discussio
que, em Ultima andlise, tem como origem do direito
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declaracdo de inexisténcial/inexigibilidade do empréstimo
consignado em beneficio previdenciario da parte autora e as
indenizagbes (repeticdo do indébito e por dano moral); em
parte dos casos, numero expressivo de parcelas ja foi objeto
de pagamento por meio dos descontos sucessivos.

Para fins de eventual prevengao no caso do
recurso ou acompanhamento dos casos semelhantes, a
lista dos processos acima referidos consta no fim desta
pagina.

Nao houve insurgéncia contra essa decisdio no momento

O nao atendimento da determina¢do de emenda de inicial

leva a extingdo do feito em conformidade com a legislagdo processual.

A determinacdo do Juizo a quo encontra amparo nos

Comunicados 26/2016 e 02/2017 da Corregedoria Geral de Justica deste Tribunal,

em razao das caracteristicas da demanda proposta e do elevado niumero de agdes da

mesma natureza distribuidas na Comarca de origem, os quais visam coibir o uso

abusivo do Poder Judiciario e litigancia predatoria:

"COMUNICADO CG N° 02/2017 - (Processo n°
2016/181072) O NUCLEO DE MONITORAMENTO DE
PERFIS DE DEMANDA- NUMOPEDE da Corregedoria
Geral da Justica do Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo COMUNICA aos Juizes de Direito que:

1) Constatou a existéncia de diversos expedientes em
tramite nesta Corregedoria Geral da Justica em que se
apreciavam noticias de uso abusivo do Poder Judiciario por
partes e advogados, observadas especialmente em agbes
com pedidos de exibicdo de documentos, de declaracéo de
inexisténcia de débito, de consignagdo em pagamento ou
atinentes ao dever de informar.

2) Constatou-se um conjunto de caracteristicas comuns a
tais acbes, se hdo em sua integralidade, pelo menos e sua
maioria, a seguir indicadas:

(i) elevado numero de acgdes distribuidas por mesmo
advogado ou grupo de advogados em nome de diversas
pessoas fisicas distintas, em um curto periodo de tempo;

(i) agbes que versam sobre a mesma questao de direito,
sem apresentacao de particularidades do caso concreto
e/ou documentos que tragam elementos acerca da
relagdo juridica existente entre as partes;

(iii) acoées contra reus que sdo  grandes
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instituicbes/corporacées (financeiras, sequradoras, etc);

(iv) solicitagdo indistinta do beneficio da justica gratuita para
0s autores;

(v) solicitagdo indistinta de concessao de tutela de urgéncia
inaudita altera pars;

(vi) pedidos “preparatérios”, como as antigas cautelares de
exibicdo de documentos, consignatorias, condenatdrias em
obrigagdo de dar ou declaratérias de inexigibilidade de
débito;

(vii) notificacbes extrajudiciais geralmente subscritas por
parte ou advogado, encaminhadas por AR e ndo pelos
servicos de atendimento ao consumidor ou canais
institucionais da empresa para comunicagao,

(viii) fragmentacdo dos pedidos deduzidos por uma mesma
parte em diversas agbes, cada uma delas versando sobre
um apontamento especifico questionado ou sobre um
documento especifico cuja exibicdo se pretende,
independentemente de serem deduzidos perante o mesmo
reu.

3) Em diversos casos, apés a oitiva dos autores em juizo
verificava-se que estes ndo tinham conhecimento ou
interesse na distribuicdo da agéo.

4) Foram identificadas boas praticas para
enfrentamento da questao indicada acima, a segquir
listadas:

(i) Processar com cautela a¢cbes objeto deste comunicado,
em especial para apreciar pedidos de tutelas de urgéncia.

(i) Analisar ocorréncia de preveng¢do, conexdao ou
continéncia. Indica-se, para tanto, a pesquisa de
processos, no site do E. TJSP, identificando-se como
magistrado (icone 'identificar-se’ no canto direito
superior), realizando a pesquisa pelo nome da parte.
Atentar que, aos magistrados, se o feito for digital, é
possivel acessar o seu conteudo clicando com o botao
do mouse na frase “este processo é digital”, escrita em
vermelha, logo acima do extrato de movimentacao
processual. Dispensa-se, assim, conceder prazo para
que as partes apresentem as cOpias processuais
necessarias para identificacao da prevengdo, conexao,
continéncia ou litispendéncia.

(iii) Designar audiéncia de conciliagdo ou de instrugdo e
Jjulgamento, com determinagdo de depoimento pessoal do
autor, para apurar a validade de sua assinatura em
procuragdo ou o seu conhecimento quanto a existéncia da
lide e do seu desejo de litigar.

(iv) Apreciar com cautela pedido de concessao do
beneficio da justica gratuita, sobretudo em agbées em
que, paradoxalmente, os autores ndo se valem da regra
do art. 101, I, do CDC, para justificar a competéncia
territorial em Sao Paulo, especialmente quando residem
em outro Estado e os fatos por eles narrados ocorreram

Apelacéo Civel 1008314-25.2024.8.26.0438 -Voto 6.526-EMN-ecl 6



=EE PODER JUDICIARIO
-l TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

232 Camara de Direito Privado

em outro Estado, ndo guardando pertinéncia com a
competéncia territorial do TJ/SP.

(v) Homologar com cautela acordos extrajudiciais firmados
sem a participagdo da parte.

(vi) Apreciar com cautela pedido de inversdao do 6nus da
prova nos termos do art. 6, VIl do CDC, especialmente
para se aferir se, diante das provas produzidas, houve
comprovacgdao satisfatéoria da verossimilhangca dos fatos
alegados pelo autor em sua inicial e se ndao ha
necessidade de documentos adicionais, sobretudo
quando somada a pedido de gratuidade de justica.”

Vale destacar ainda o recente Comunicado CG n°
424/2024, no qual sao trazidos os enunciados aprovados no curso “Poderes
do Juiz em face da Litigancia Predatodria”, realizado pela Escola Paulista da
Magistratura — EPM:

‘ENUNCIADO 1 - Caracteriza-se como predatéria a
provocagédo do Poder Judiciario mediante o ajuizamento de
demandas massificadas, qualificadas por elementos de
abuso de direito ou fraude.

ENUNCIADO 2 - A identificacdo de indicios de litigancia
predatoria justifica a mitigagdo da presungdo de veracidade
da declaracdo de hipossuficiéncia, bem como a
determinacdo de comprovagdo dos requisitos do art. 5°,
LXXIV, da CF, para a obtengéo da gratuidade.

ENUNCIADO 3 - Ante a suspeita de omissao abusiva de
dados bancarios relevantes a analise do pedido de
gratuidade, é dado ao magistrado, com base no poder de
direcdo do processo, determinar a parte a juntada do
Registrato, ou promover de oficio o acesso ao sistema
Sisbajud e outros sistemas de busca patrimonial,
notadamente em se ftratando de possivel litigéncia
predatoria.

ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da préatica de abuso
de direito processual, em cenario de distribuicdo atipica de
demandas, € recomendavel a adog¢do das boas praticas
divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente providéncias
relacionadas a confirmagédo da outorga de procuragdo e do
conhecimento efetivo do outorgante em relacdo a exata
extensdo da demanda proposta em seu nome, inclusive
mediante convocag¢do da parte para comparecimento em
juizo.

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia
predatoria, justifica-se a realizagdo de providéncias para fins
de confirmacdo do conhecimento e desejo da parte autora
de litigar, tais como a determinagdo da juntada de
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procuracdo especifica, inclusive com firma reconhecida ou
qualificacdo da assinatura eletrbnica, a expedicdo de
mandado para verificagdo por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartério para confirmacdo do mandato
e/ou designacéo de audiéncia para
interrogatdrio/depoimento pessoal.

ENUNCIADO 6 - A fragmentacao artificial de pretensées em
relacdo a uma mesma obrigagcdo, contrato ou contratos
sucessivos configura a pratica de abuso de direito
processual, justificando a reunido das ag¢des perante o juizo
prevento para julgamento conjunto ou a determinacdo de
emenda na primeira agdo para a inclusdo de todos os
pedidos conexos, com a extingdo das demais.

ENUNCIADO 7 - Em caso de fracionamento abusivo de
demandas, reunidas ou ndo por conexdo, a fixacdo de
honoréarios sucumbenciais em favor de quem deu causa ao
fracionamento sera feita de modo a impedir que sejam
arbitrados valores superiores aqueles que seriam fixados
caso néo houvesse o fracionamento.

ENUNCIADO 8 - Em caso de indeferimento da peticdo
inicial, o magistrado podera cientificar a parte contraria do
conteudo da demanda.

ENUNCIADO 9 - Nao pode ser admitido o ajuizamento de
acoes revisionais totalmente genéricas, que se limitam a
invocar teses. Ocontrato deve acompanhar a inicial, pois
nédo é logicamente possivel sustentar a ilegalidade de
clausulas de negdcio juridico cujo teor se desconhece, de
modo a caracterizar litigédncia predatoria.

ENUNCIADO 10 - Havendo suspeita por parte do Juizo de
que se trata de acdo de natureza predatoria relacionada a
prestacdo de servico emdomicilio, tais como energia
elétrica, agua e gas, em que se alega a inexisténcia de
relacdo juridica, cabera a parte autora declinar o local em
que residia no periodo cujo débito é impugnado, coma
devida comprovagdo documental.

ENUNCIADO 11 - A admissibilidade de acdo declaratoéria de
inexigibilidade de débito lastreada na prescricdo da
pretensdo de cobrancga, proposta em razdo de anotagcdo em
plataforma de negociag¢ao de dividas, é condicionado, sob o
enfoque do interesse de agir, a comprovagdo de prévio
pedido administrativo de exclusdo do apontamento ao 6rgéo
mantenedor do cadastro e do banco de dados, ndo atendido
em prazo razoavel.

ENUNCIADO 12 - Identificado o uso abusivo do Poder
Judiciario, o juiz condenara o autor as penas por litigédncia
de ma-fé (arts. 80 e 81 do CPC). Amulta, quando aplicada
antes da citagdo, sera devida ao Poder Publico, com
possibilidade de inscricdo na divida ativa (art. 77, § 3.°, do

CPC).

ENUNCIADO 13 - O cancelamento da distribuicdo (art. 290
do CPC) e todas as outras hipoteses de extingado do
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processo ndo afastam a exigibilidade da taxa judiciaria (art.
4.° |, da Lei Estadual n. 11.608/2003).

ENUNCIADO 14 - Para fins de fixacdo equitativa de
honorarios sucumbenciais, em conformidade como art. 85, §

°-A do CPC, os valores recomendados pelo Conselho
Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil
consubstanciam mero referencial, despido de caréater
vinculativo.
ENUNCIADO 15 - Nos termos do art. 104 do Cddigo de
Processo Civil, é cabivel a responsabilizacdo direta do
advogado pelas custas, despesas e sangdes processuais,
inclusive por litigdncia de mafé, nos casos em que a
procuracdo e o desejo de litigar ndo forem ratificados pela
parte autora, notadamente em cenario de litigancia
predatoria.
ENUNCIADO 16 - Em acgbes de obrigacdo de reparar
unidade autbnoma de imoével, com caracteristicas de
litigéncia predatéria, justifica-se o sobrestamento da causa,
até que o autor comprove a provocacdo do fornecedor a
corre¢do do vicio, sem éxito, no prazo legal, nédo incidindo
verba honoraria caso cumprida a obrigagéo legal.
ENUNCIADO 17 - O fracionamento abusivo de demandas
implica prevengdo do juizo ao qual distribuida a primeira
acdo. No Tribunal, da cdmara para a qual distribuido o
primeiro recurso.”

Portanto, as providéncias determinadas revelam-se

pertinentes no contexto da litigancia predatéria, haja vista o notério uso

abusivo da estrutura judiciaria, em especial neste Tribunal de Justica de Sao

Paulo, o qual, por meio de setor especializado, constatou a pratica de

ajuizamento elevado de petigdes padronizadas, com nitidas evidéncias de

abusividade.

Considerando que a parte autora nao providenciou a

emenda da inicial no prazo concedido, impde-se a manutencao da sentenca

de extingdo do processo sem apreciagao do merito, a qual deu escorreita

solucéo a lide.

Nao ha honorarios advocaticios a serem majorados.

Posto isso, nega-se provimento ao recurso.

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica
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