o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000440525

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2111501-51.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
VANESSA DE ALMEIDA DIAS, sio agravados PAGSEGURO INTERNET
INSTITUICAO DE PAGAMENTO S/A e KP DRACMA FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS RESPONSABILIDADE
LIMITADA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente) E ARANTES THEODORO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
MILTON CARVALHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 44010

Agravo de instrumento n° 2111501-51.2025.8.26.0000.

Comarca: Sao Paulo.

Agravante: Vanessa de Almeida Dias.

Agravados: KP Dracma Fundo de Investimento em Direitos Creditorios

Responsabilidade Limitada e Via Pagseguro S/A.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Ag¢ao anulatéria de cessao
de crédito (de precatdrio) cumulada com indenizagdo por
danos morais. Tutela de urgéncia requerida para impedir o
levantamento do precatorio pela agravada KP Dracma.
Documentos apresentados pela agravante que respaldam a
alegagdo de que ela ndo celebrou o negécio juridico de
cessdo de crédito que, possivelmente, resultou de fraude.
Perigo de dano evidenciado. Necessidade, porém, de se
resguardarem os interesses de ambas as partes que justifica
que a suspensdo se estenda tanto a agravada KP Dracma
quanto a agravante. Tutela de wurgéncia parcialmente
deferida. Recurso parcialmente provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a
respeitavel decisao de fls. 560 dos autos do processo de origem que, em
acao de anulagao de escritura publica de cessao de créditos cumulada com
indenizagao por danos morais, relegou a analise do pedido de tutela de
urgéncia formulado pela autora, ora agravante, para depois da instauragao

do contraditério, por entender ausente prova do perigo de dano.

Sustenta a agravante, em sintese, que jamais cedeu os
seus creditos previdenciarios; que desconhece o fundo agravado e nunca
manteve com ele qualquer relagédo; que nao possui firma reconhecida em
Porto Alegre; que nao é titular do e-mail diasvanessaalmeida@gmail.com e
jamais cadastrou esse e-mail como chave pix; que ndo possui conta junto a
instituicdo financeira agravada; que possui conta bancaria apenas no
Nubank e na Caixa Econémica Federal; que nao recebeu qualquer valor do

fundo agravado; que é fraudulenta a escritura publica de cessao de direitos
Agravo de Instrumento n° 2111501-51.2025.8.26.0000 -Voto n°® 44010. 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

creditorios; que lavrou o boletim de ocorréncia noticiando a fraude; e que ha
perigo de dano grave, de dificil ou impossivel reparacdo, porque ja

autorizado o levantamento do precatorio pelo fundo agravado.
A liminar foi deferida (fls. 20/21).
E o breve relato.

Considerando-se que o pedido de tutela de urgéncia
formulado pela agravante diz respeito apenas a interesses da agravada KP
Dracma, cuja citagdo ainda nao foi sequer determinada no processo de
origem, € desnecessaria a intimagao das agravadas para responderem o

recurso.
O recurso é de ser parcialmente provido.

Narra a petigdo inicial do processo de origem que a
agravante ajuizou contra o INSS pedido de concessao de aposentadoria por
invalidez em que obteve resultado favoravel para o restabelecimento do
beneficio de auxilio-doenga desde 13/09/2009 (processo n°
5002312-84.2018.4.03.6183), sendo que, em liquidagdo de sentenga,
apurou-se a existéncia de crédito de R$199.806,88 em favor dela, porém,
apos a expedicdo do precatorio, o fundo agravado peticionou nos autos
daquele processo alegando que os créditos previdenciarios lhe foram
cedidos pela agravante. A autora se manifestou naquele processo afirmando
que nunca cedeu os seus créditos, mas, mesmo assim, foi autorizado o
levantamento do precatorio pelo fundo agravado. Argumenta que nunca
manteve relagao juridica com o fundo, que a escritura publica lavrada em
cartério situado em Porto Alegre/RS por meio de procuracéo € falsa, que
nao lhe pertence o e-mail diasvanessaalmeida@gmail.com utilizado para a
abertura de chave pix. Com base em tais fator, pediu a concessao de tutela
de urgéncia objetivando a expedi¢ao de 82 Vara Previdenciaria Federal para
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gue nao seja autorizado o levantamento de valores pelo fundo agravado.

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido, mas,
respeitada a convicgao externada pelo Juizo a quo, a deciséo recorrida deve

ser reformada.

O presente agravo foi interposto contra a decisdo que
indeferiu pedido de tutela de urgéncia, de modo que, neste momento,
somente é possivel analisar a existéncia ou nao dos requisitos legais que
autorizam a medida, sob pena de se antecipar o julgamento de mérito, que
depende de observancia do devido processo legal, ou seja, do pleno
exercicio do contraditério e da ampla defesa, com a producéo de todas as

provas que se fizerem necessarias.

A agravante sustenta a inexisténcia de relac&o juridica
com ambos os agravados e que nunca cedeu o credito objeto do processo
n°® 5002312-84.2018.4.03.6183, alegando que o suposto negocio é
fraudulento, pois é falsa a escritura publica que foi apresentada perante o
Juizo da Vara Previdenciaria Federal para respaldar o pedido de
levantamento de precatério pela agravada KP Dracma Fundo de
Investimento em Direitos Creditérios Responsabilidade Limitada, que nao
outorgou procuragdo para a lavratura de referida escritura e que néao
reconhece como seu o0 enderego de correspondéncia eletronica utilizado
para abertura da chave pix em que foi efetuado o suposto pagamento

referente a cessao.

Os documentos que instruiram a peticdo inicial do
processo de origem, ao menos nesta sede de cognigao sumaria, evidenciam

a probabilidade do direito alegado.

A escritura publica de cessao de direitos de crédito
juntada as fls. 35/39 foi lavrada em 11/12/2024, pelo 9° Tabelionato da
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cidade de Porto Alegre/RS, por meio de procuragdo outorgada pela
agravante a Assessoria Empresarial Dracma Ltda. e, por meio dela foi
cedido 100% do crédito referente ao precatério Federal n°
20230175358/TRF3, compreendendo o valor de R$150.140,90, pelo valor
de R$103.245,53, que seria pago a agravante por meio de TED, em até 72

horas.

A agravante afirma que somente possui contas bancarias
na Caixa Econémica Federal e no Nubank e juntou extratos desta ultima em
que, no més de dezembro, nao lhe foi creditada qualquer quantia referente a
cessao do crédito (fls. 40/46).

Os prints de conversa por meio do aplicativo WhatsApp
de fls. 47/52 indicam que entraram em contato com a agravante solicitando
documento necessario para a negociagdo feita sobre precatérios alguns
meses antes. A agravante, de imediato, respondeu que nao fez nenhuma
negociagao e afirmou que se tratava de tentativa de golpe. Foi informada,
entdo, que o pagamento havia sido feito e, em resposta, ela disse que
embora os dados fossem seus, ela ndo possuia conta em que a quantia de
R$103.245,53, que o e-mail referente a chave pix ndo era seu e reiterou que
nao fez qualquer acordo, pontuando que estava esperando os valores do

processo e que jamais daria acordo.

O documento de fls. 53 também indica que foi feito
contato com a agravante sobre a venda de precatério, em 24/01/2025, o que

ela negou.

A versdao narrada na peticao inicial sobre a utilizagao
indevida de seus dados para a suposta cessao de crédito, cuja ocorréncia
nega veementemente, foi reproduzida em boletim de ocorréncia lavrado pela
agravante em 20/02/2025 (fls. 31/32).
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Além disso, nos autos do processo n°
5002312-84.2018.4.03.6183, intimada a se manifestar sobre a cessido de
crédito informada pela agravada KP Dracma, a agravante afirmou que
desconhecia a venda do precatorio e que nunca teve qualquer contado com
a referida empresa, requerendo fosse mantida a sua titularidade sobre o
crédito (fls. 510).

Em peticdo posterior protocolada naquele processo, a
agravante trouxe prints indicando que, ao tentar efetuar login no Gmail com
o e-mail diasvanessaalmeida@gmail.com, o usuario nao foi encontrado, que
0 mesmo ocorreu ao tentar acessar conta no PagBank com seu CPF e com
o0 aludido endereco de e-mail, e que sequer era possivel realizar

transferéncia para tal chave pix (fls. 554/557).

Ao menos nesta fase inicial do processo, tais documentos
respaldam a alegagao de que a agravante ignorava a cessao de crédito
retratada na escritura publica de fls. 35/39, que nao celebrou aludido
negocio com a agravada KP Dracma e que, possivelmente, ela foi vitima de

fraude.

De outro lado, em especial, verifica-se também a
existéncia de perigo de dano grave em prejuizo da agravante, pois, caso
nao deferida a tutela de urgéncia requerida, o precatorio referente aos
créditos previdenciarios podera levantado pela agravada KP Dracma,
ensejando dificuldades para a agravante obter o recebimento de seu crédito,

de natureza alimentar, caso a demanda ao final seja julgada procedente.
Com efeito, em decisao proferida em 27/03/2025, o Juizo

da 82 Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo se pronunciou nos

seguintes termos:
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Né&o cabe a este Juizo diligenciar para obter a anulagdo do negdcio
extrajudicial de interesse exclusivo da parte exequente. Conforme ja
apontado no Id. 356447357 e no Id. 354196165, cabe a parte
exequente adotar as medidas que entender cabiveis no Foro
apropriado, eis que é a exequente quem alega que seu nome foi
utilizado de forma incorreta. Por ora, nos autos, ha comprovagédo de
depdsito em nome da parte exequente, com CPF da exequente, e
um documento do 9° Tabelionato de Porto Alegre, que possui fé
publica, apontando que a exequente la compareceu e celebrou
escritura publica de cessdo de direitos de crédito.

Se até a data do pagamento do precatdorio ndo houver nenhuma

decisdo da Justica Estadual determinando o contrario, o

levantamento do precatorio sera efetuado em favor da

cessionadria, que esta respaldada com escritura publica e extrato de

pagamento bancario em nome da exequente, com indicagdo do CPF

correto da parte exequente (fls. 558) (realces nao originais).

Em casos analogos ao presente, assim ja se decidiu:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CESSAO DE PRECATORIOS.
TUTELA DE URGENCIA. Deciséo interlocutéria que defere pedido

de tutela de urgéncia parcialmente alterada. Restabelecimento de

anterior decisdo, para obstar o levantamento de quaisquer

valores pelo réu em virtude de supostos instrumentos de

cessdo de crédito firmados pela autora, sob pena de
irreversibilidade da medida (art. 300, § 3° do CPC/2015).

Possibilidade de reavaliagdo da controvérsia pelo r. Juizo de

primeiro grau, a qualquer momento, e apos a analise da contestagéo
e réplica. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJSP; Agravo
de Instrumento 2223299-22.2022.8.26.0000; Rel. Alfredo Attié;
27 Camara de Direito Privado; j. 27/04/2023) (realces nao
originais)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. Ag¢éo declaratoria de nulidade de

escritura publica c.c. indenizagdo por danos morais. Decisao que

deferiu pedido de tutela de urgéncia para obstar o levantamento

do valor dos precatérios cedidos ao réu por meio da escritura

publica impugnada. Inconformismo do requerido. Cessdo de

direitos creditorios sobre precatorios devidos a parte autora em
processo que tramita perante a Justica Federal. Alegagdo de vicio
do consentimento. Créditos cedidos por pre¢co muito aquém de seu

valor real. Presenca dos requisitos autorizadores do provimento

antecipatoério. Inteligéncia do artigo 300, do CPC. Deciséo
mantida. Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2239341-49.2022.8.26.0000; Rel. Regis Rodrigues Bonvicino; 21?2

Camara de Direito Privado; j. 14/02/2023) (realces n&o originais)

Agravo de instrumento — Ac¢do de anulagdo de negdcio juridico

(cessdo de crédito de precatério) — Tutela de urgéncia

parcialmente deferida para suspender o levantamento do

precatorio constante do processo em trdmite perante a 2.2 Vara

Civel da Comarca de Itu/SP - Insurgéncia da parte ré — Pretensdo

a revogagcdo da medida — Impossibilidade - Presenga dos

requisitos previstos no art. 300 do CPC — Risco ao resultado

util aliado a relevancia da fundamentacado - Inviabilidade de se

aprofundar a analise de mérito nesta etapa processual - Decisdo
mantida — Recurso ndo provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2171565-66.2021.8.26.0000; Rel. Irineu Fava; 172 Camara de
Direito Privado; j. 30/09/2021) (realces nao originais)

A despeito disso, conquanto se reconhecga a necessidade
se determinar a suspensao do levantamento do precatorio pela agravada KP
Dracma, como forma de acautelar os interesses da agravante, € de rigor
que a suspensdo também se estenda a agravante, considerando-se que
ainda nao foi instaurado o contraditério no processo de origem e que, neste
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momento, é razoavel que os interesses da agravada, que ostenta escritura

publica de cessao de crédito em seu nome, também sejam preservados.

Destarte, presentes os requisitos do artigo 300 do Cddigo
de Processo Civil, deve ser parcialmente deferida a tutela de urgéncia
requerida pela agravante, para, confirmando-se a liminar anteriormente
concedida neste instrumento, determinar a suspensao do levantamento do
precatorio por qualquer das partes, até o julgamento final do processo de
origem, sem prejuizo de a questdo ser reavaliada pelo Juizo a quo

oportunamente, em face de novas circunstancias.

Ante o exposto, da-se parcial provimento ao recurso.

MILTON PAULO DE CARVALHO FILHO
relator
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