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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2106315-47.2025.8.26.0000, da Comarca de Votorantim, em que ¢ paciente
WILLIAM FERREIRA SOARES e Impetrante ANA CAROLINA RIBEIRO
FORTES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente), RENATO GENZANI FILHO E CARLA RAHAL.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
XAVIER DE SOUZA

Relator
Assinatura Eletronica
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“HABEAS CORPUS” N° 2106315-47.2025.8.26.0000
IMPETRANTE: ANA CAROLINA FORTES

PACIENTE: WILLIAM FERREIRA SOARES
COMARCA: VOTORANTIM

AGAO PENAL N° 1502621-04.2024.8.26.0567

JUiZO DE ORIGEM: VARA CRIMINAL

ORGAO JULGADOR: 112 CAMARA CRIMINAL — LN

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. NEGATIVA DE DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. ORDEM DENEGADA.

|. Casoem Exame

1. Habeas Corpus impetrado em favor de paciente condenado a dois anos e quatro
meses de reclusdo e dois meses e dez dias de detencdo, em regime semiaberto, por
lesdo corporal e ameaca. A impetrante alega auséncia de fundamentacao na decisao
que negou o direito de recorrer em liberdade.

Il. Questao em Discusséao

2. A questao em discussao consiste em avaliar a legalidade da manutencgao da priséo
preventiva do paciente apdés a condenacgdo, considerando a fundamentacdo da
decisdo que negou o direito de recorrer em liberdade.

lll. Razbes de Decidir

3. A manutenc¢ao da prisdo preventiva foi fundamentada na inexisténcia de alteragao
dos elementos que justificaram a prisdo durante o processo, sendo compativel com
0 regime semiaberto.

4. A decisdao esta alinhada com o entendimento de que condi¢gdes pessoais
favoraveis ndo impedem a manutengdo da prisdo cautelar quando ha
fundamentacao idénea.

IV. Dispositivo e Tese
5. Ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. A manutencado da prisdo preventiva apds condenacgao é
compativel com o regime semiaberto quando fundamentada na garantia da ordem
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publica e na auséncia de alteragdo das circunstancias que justificaram a custddia.
Legislacao Citada:

Caodigo Penal, art. 129, § 13, art. 147, caput e § 19; Lei 11.340/2006, art. 59, incisos
[ ell,art. 79, incisos | e Il.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no HC n. 891.213/SP, Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, j.
02.09.2024, DJe 05.09.2024.

Cuida-se de Habeas Corpus
impetrado pela Advogada ANA CAROLINA FORTES em favor
de WILLIAM FERREIRA SOARES, que estaria sofrendo
constrangimento ilegal em razao de ato atribuido ao Magistrado
em exercicio na Vara Criminal da Comarca de Votorantim, nos
autos da Acao Penal n°® 1502621-04.2024.8.26.0567 .

Sustenta, em resumo, a impetrante,
que foi indevidamente negado ao paciente o direito de recorrer
em liberdade, em decisao desprovida de fundamentagdo. Por
conta disso, a subscritora da peticdo inicial postula a
concessdo da ordem a fim de que Willam aguarde em

liberdade o julgamento da apelagao.

Sem liminar (fls. 241/242), vieram
informacdes (fls. 245/246), seguidas de manifestacdo da

Procuradoria-Geral de Justica pela denegacédo da ordem (fls.
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250/251).

E o relatorio.

O paciente foi condenado a cumprir
a pena de dois anos e quatro meses de reclusdo, mais dois
meses e dez dias de detengéo, tudo a ser cumprido em regime
inicial semiaberto, por infracdo ao disposto nos artigos 129, §
13, e 147, caput, e § 1°, ambos do Cddigo Penal, c.c. o artigo
5° incisos | e Il, e artigo 7° incisos | e Il, ambos da Lei
11.340/2006.

Na sentenca, O recurso em
liberdade foi negado pelos seguintes fundamentos: “Tendo em
vista que o réu respondeu ao processo preso, e considerando-
se que inexistem elementos que alterem os fundamentos da
decisdo que decretou sua prisdo preventiva, nego-lhe o direito

de recorrer em liberdade.” (fl. 179 do processo de origem).

E ndo ha razdo para reformar a

decisao.

O paciente respondeu preso a agao
penal, entdo é natural que nesta condigao permaneca apds ser
condenado a cumprir pena cujo regime exige o recolhimento ao

carcere.

Ademais, ndo ha incompatibilidade

entre o regime semiaberto e a manutengao da prisao cautelar.

Confira-se:
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PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO  REGIMENTAL NO  HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DA AGENTE.
REITERACAO DELITIVA. RE QUE PERMANECEU PRESA DURANTE
TODA A INSTRUCAO CRIMINAL. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. REGIME SEMIABERTO.
COMPATIBILIDADE COM A MANUTENGCAO DA PRISAO PREVENTIVA.,
EXCEPCIONALIDADE DEMONSTRADA. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. PLEITO DE PRISAO DOMICILIAR. SUPRESSAO DE
INSTANCIA E REITERACAO DE PEDIDOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica ? STJ
firmou posicionamento segundo o qual, considerando a natureza
excepcional da priséo preventiva, somente se verifica a possibilidade da
Sua imposicdo e manutengdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e
requisitos previstos no art. 312 do Coédigo de Processo Penal. Convém,
ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncdo da
inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custodia cautelar
somente deve persistir em casos em que néo for possivel a aplicagcado de

medida cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, presentes elementos
concretos para justificar a manutengao da prisdo preventiva, para garantia
da ordem publica. As instancias ordinarias ressaltaram a periculosidade
da paciente, consubstanciada no fundado receio de que poderia, em
liberdade, tornar- se foragida, além do risco de reiteragdo delitiva, tendo

em vista que a paciente possui varios outros processos criminais em seu
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desfavor, originados de infragbes como estelionato, furto qualificado e

associagao criminosa.

2. Tendo a agravante permanecido presa
durante todo o processo, ndo deve ser permitido o recurso em liberdade,
especialmente porque, inalteradas as circunstancias que justificaram a
custodia, ndo se mostra adequada sua soltura depois da condenagdo em

primeiro grau.

3. E entendimento do Superior Tribunal
de Justica ? STJ que as condi¢bes favoraveis do paciente, por si s6s, hao
impedem a manutengdo da prisGdo cautelar quando devidamente

fundamentada.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa
quando as circunstancias evidenciam que as providéncias menos

gravosas seriam insuficientes para a manutengao da ordem publica.

5. Esta egrégia Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica, acolhendo o posicionamento da Corte Suprema,
passou, entdo, a aderir ao entendimento de que a fixacdo do modo
prisional semiaberto inviabiliza a negativa do direito do recurso em
liberdade, salvo quando constatada circunstancia excepcional que
demonstre a imprescindibilidade da prisdo preventiva, ocasido em que
devera ser realizada a compatibilizagdo da segregagdo com o regime

intermediario. Precedentes.

In casu, ndo se depreende flagrante
ilegalidade na imposicdo da custodia cautelar, compatibilizada com o
regime semiaberto, tal qual bem determinado pela Corte estadual no
acorddo objurgado, considerada a noticia da reiteragdo delitiva da

agravante.

6. A questdo relativa a concessdo de
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prisdo domiciliar ndo foi analisada pelo Tribunal de origem, o qual,
inclusive, destacou que fora objeto de outro habeas corpus (HC
2291165-13.2023.8.26.0000), bem como né&o teria sido discutido na
sentenga condenatdria, de modo que obsta o exame por esta Corte
Superior de Justica nesta oportunidade, sob pena de supressdo de
instancia. Ademais, registre-se que mencionada matéria foi analisada nos
autos do RHC n. 191.620/SP, no qual, em 20/2/2024, por decisao
singular, neguei provimento ao recurso ordinario, configurando, assim,

inadmissivel reiteragdo de pedidos.
7. Agravo regimental desprovido.

(STJ — AgRg no HC n. 891.213/SP,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024,
DJe de 5/9/2024).

Ante tal contexto, inexiste

constrangimento ilegal a ser sanado nesta via.

Diante do exposto, denega-se a

ordem.

XAVIER DE SOUZA

Relator
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