PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000440430
Decisao Monocratica n° 36522

Pedido de Efeito Suspensivo A Apelagio n° 2133816-73.2025.8.26.0000
Requerente: Juliana de Oliveira Duarte
Requerido: Fernanda Dourado de Magalhaes

Comarca: Sao Paulo.

Vistos.

Trata-se de requerimento de atribuicao de efeito suspensivo a
apelagdo interposta contra respeitavel sentenca que julgou procedente a pretensao
da agdo de despejo por falta de pagamento, para: (i) decretar o despejo da ré do
imovel locado, concedidos 15 (quinze) dias para desocupagao voluntaria, sob pena
de desocupacdo coativa, (ii) condenar a ré no pagamento dos alugueres e encargos
da locagdo em aberto desde 28/8/2022 até o momento da efetiva desocupagao,
corrigidos monetariamente, acrescidos de juros de mora de 1% ao més e de multa
de 20% sobre o valor do débito em aberto, e; (iii) condenar a ré, ainda, a pagar a
parte autora o ressarcimento de custas e despesas processuais, além de honorarios
advocaticios no importe de 20% do valor da causa, nos termos da Clausula 1.* do

contato de locagdo (fls. 73/76 dos autos de origem).

A peticionaria, ré nos autos de origem, busca a atribuicao de
efeito suspensivo ao recurso, argumentando que o cumprimento da ordem de
despejo acarretard risco de dano de dificil ou incerta reparacdo. Salienta que a
acdo versa sobre despejo por falta de pagamento dos aluguéis, IPTU e contas de
agua de 28/8/2022 até o presente momento, o que decorreu do fato de ela ter, em
setembro de 2022, descoberto um cancer paliativo, o que a impediu fisicamente de
trabalhar e o que gerou sua falta de pagamento aos aluguéis e acessorios de forma

justificada. Assim, ante a relevancia da fundamentagdo, somada a existéncia de
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risco de dano grave, requer a concessao do efeito suspensivo a apelacdo, nos

termos dos §§ 3° e 4° do artigo 1.012 do Codigo de Processo Civil (fls. 1/4).

E o relatorio.

A peticionaria, ré na a¢do de origem, requer que a eficacia da
sentenca seja suspensa por forca do disposto no artigo 1.012 do Cddigo de

Processo Civil, in verbis:

Art. 1.012. A apelagdo tera efeito suspensivo.

§ 1° Alem de outras hipoteses previstas em lei,
comega a produzir efeitos imediatamente apos a sua
publicagdo a sentenca que:

I - homologa divisdo ou demarcagdo de terras;

1l - condena a pagar alimentos,

IIl - extingue sem resolu¢do do mérito ou julga
improcedentes os embargos do executado;

1V - julga procedente o pedido de institui¢do de
arbitragem,

V - confirma, concede ou revoga tutela provisoria,
VI - decreta a interdicdo.

[-]

$ 4° Nas hipoteses do § 1°, a eficdacia da sentenga
poderd ser suspensa pelo relator se o apelante
demonstrar a probabilidade de provimento do
recurso ou se, sendo relevante a fundamentagao,

houver risco de dano grave ou de dificil reparagdo.

Em que pese a indignacdo, nao se vislumbra, pelos
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argumentos expostos, a probabilidade de provimento do apelo interposto.

Trata-se de acdo de despejo por falta de pagamento e
descumprimento de obrigagdes contratuais cumulada com cobranga (contrato de

locacgao).

A ré, ora peticionaria, em contestagdo, ndo negou o
inadimplemento, mas tenta justifica-lo argumentando que apenas deixou de pagar
alocacao porque foi diagnosticada com cancer severo que a impediu de trabalhar,

vivendo atualmente de doagdes que ndo sdo suficientes para pagar o aluguel.

Conquanto se lamente a situacdo vivenciada pela ré, ora
peticiondria, as normas vigentes ndo concedem prote¢do especial para inquilinos

com cancer que nao consigam cumprir suas obrigagdes contratuais.

Ademais, os problemas de saude ditos enfrentados nao
afastam a inadimpléncia e os efeitos mora, sendo certo que tiveram inicio em

2022, conferindo a ré tempo suficiente para organizar sua saida do imovel.

No mais, o artigo 58 da Lei n°® 8.245/91, ao tratar das acdes

de despejo, expressamente prevé, em seu inciso V, que os recursos interpostos

contra as sentencas terdo efeito somente devolutivo.

Destaca-se, por fim, que a presente peticdo ndo pode ter o
escopo analisar o mérito da demanda, uma vez que referida apreciagdo sera

realizada quando for julgada a apelagao.

Assim, por ndo vislumbrar, os requisitos do artigo 1.012, §

4.° do Coédigo de Processo Civil, indefere-se o pedido suspensdo dos efeitos da .
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sentenca recorrida.

Comunique-se ao Juizo a quo sobre esta decisao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.

ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI

Relatora
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