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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2068751-34.2025.8.26.0000, da Comarca de Mogi-Guagu, em que ¢ paciente
ALISON DOS SANTOS CAZUMBA, Impetrantes IVAN AUGUSTO FERREIRA
MAZIERO e EMERSON LUIS DA SILVA RODRIGUES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente) E ROBERTO PORTO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
EDISON BRANDAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Habeas Corpus n° 2068751-034.2025.8.26.0000

Autos de origem n° 1500328-94.2024.8.26.0362
Impetrado: MM. Juizo de Direito da Vara Criminal da
Comarca de Mogi-Guagu

Impetrantes: Emerson Luis da Silva Rodrigues e Ivan

Augusto Ferreira Maziero
Paciente: ALISON DOS SANTOS CAZUMBA

Voto n° 53502

HABEAS CORPUS — Roubo majorado - Pleito de
revogagdo da prisdo preventiva - Impossibilidade -
Inteligéncia dos artigos 312 e 313, I, do Codigo de Processo
Penal - Presentes os requisitos ensejadores da decretagdo da
medida - Necessidade de garantia da ordem publica —
Condigdes pessoais favoraveis que ndo inviabilizam o
carcere - Inaplicabilidade de quaisquer das medidas
cautelares previstas no art. 319, do Cddigo de Processo
Penal — Inexisténcia de constrangimento ilegal - Ordem
denegada.

Cuida-se de Habeas Corpus, com
pedido liminar, impetrado por Emerson Luis da Silva
Rodrigues e pelo advogado Ivan Augusto Ferreira
Maziero, em favor de ALISON DOS SANTOS
CAZUMBA, que estaria sofrendo constrangimento ilegal
por parte do MM. Juizo de Direito da Vara Criminal da
Comarca de Mogi-Guagu.

Narram, de inicio, que a prisdo
preventiva do paciente foi decretada ante a suposta
prdatica do crime previsto no artigo 157, §2°, inciso VII,
do Cédigo Penal.

Sustentam, em sintese, que ndo estdo
presentes os requisitos que autorizam a manutengdo do
cdrcere e que, em caso de eventual condenagdo, o
regime inicial fixado poderd ser diverso do fechado,

bem como que o paciente poderd fazer jus a
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substituigdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos.

Nesse passo, alegam que a decisdo
combatida carece de fundamentagdo idonea, pontuando,
ademais, a suficiéncia das medidas cautelares diversas
da prisdo.

Apontam o cardter excepcional da
prisdo cautelar, ressaltando, ainda, que a prisdo
preventiva estd sendo utilizada como antecipagdo de
eventual pena, o que seria inadmissivel.

Ressaltam que o paciente possui
residéncia fixa e vinculos com a comunidade.

Requerem, assim, a revogagdo da
prisdo preventiva, com a aplicagdo de medidas
cautelares diversas (fls. 01/20).

A liminar foi indeferida, as fls.
140/142.

Foram prestadas as informagdes de
estilo (fls. 145/146), tendo a Douta Procuradoria Geral
de Justiga se manifestado pela denegagdo da ordem
(fls. 151/153).

E o relatério.

Decido.

A presente ordem é de ser denegada.
Consta dos autos que, em tese, no dia

07 de dezembro de 2023, por volta da 11h36min, na Rua
Francisco Alves Pereira, 41, Jardim Almira, na cidade de
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Mogi-Guagu, ALISON DOS SANTOS CAZUMBA,
mediante grave ameaga exercida com arma branca
(faca) em face de Rhayara Tavares Da Silva subtraiu,
para si ou para outrem, a quantia de R$ 600,00
(seiscentos reais) pertencentes ao estabelecimento
comercial "Cantinho do Bolo".

Segundo narra a dendncia, *(...) na data
dos fatos o denunciado se muniu de uma faca e, com o intuito de
cometer crime de roubo, dirigiu-se ao estabelecimento comercial
denominado “"Cantinho do Bolo”. Ld chegando, ALISON cobriu o
rosto com uma camisa e, mediante grave ameac¢a exercida com
uma faca, exigiu que a ofendida entregasse o dinheiro que havia
no caixa da loja. Ato continuo, a vitima entregou ao assaltante o
valor de R$ 600,00e o denunciado, de posse do dinheiro
subtraido, evadiu-se do local e rumou para a residéncia dele. Na
saida, o denunciado se desvencilhou da camisa que cobria seu
rosto, permitindo que a ofendida visualizasse sua face e
constatasse que se tratava de um conhecido seu. A vitima
compareceu na Delegacia de Policia para registrar o boletim de
ocorréncia, onde reconheceu fotograficamente ALISON como
sendo, sem sombra de dividas, o autor do crime (fls. 08/10).
Perante a autoridade policial, o denunciado manifestou o desejo

de permanecer em siléncio (fls. 72)." (fls. 81/82 dos autos de
origem).

Pois bem.

Da andlise dos autos, ndo se
vislumbra a existéncia de qualquer irregularidade na
decisdo impetrada, que decretou a custddia preventiva
do paciente, eis que se encontra devidamente
fundamentada, em observancia aos preceitos legais e ds
circunstdncias do caso concreto. Nesse sentido, a

autoridade impetrada pontuou que: *(..) A materialidade do
delito imputado ao acusado estd devidamente comprovada nos
autos, assim como os indicios de autoria, diante do
reconhecimento fotogrdfico realizado pela vitima em solo policial
(fls. 08/10) e imagens das cdmeras de seguranga do local dos
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fatos. Ademais, hd de se ressaltar que se trata de crime grave,
em que houve o emprego de violéncia por finalidade patrimonial,
indicando a periculosidade do autuado. Outrossim, o denunciado
encontra-se detido por fato andlogo (fls. 47/48), o que evidencia
a habitualidade delitiva. Nesse contexto, vislumbra-se que o
pedido de prisdo preventiva deve ser deferido para a garantia da
ordem publica, jd que as circunstancias indicam trago de
periculosidade concreta. Ora, diante deste cendrio, a prisdo
cautelar € medida imprescindivel para resquardar a ordem publica
a assegurar a aplicagdo da lei penal, de modo que ndo vislumbro,
até o momento, presente nenhuma das circunstancias que impegam
a decretagdo da prisdo preventiva (artigo 314, do CPP). Diante
disso, por estarem presentes os requisitos autorizadores da
decretagdo da prisdo — garantia da ordem publica e conveniéncia
da instrugdo processual — decreto a prisdo preventiva de
ALISON DOS SANTOS CAZUMBA, o que fago com base nos

artigos 311 e 312, do Cédigo de Processo Penal.” (fls. 104/106).

Ndo hd que se falar, portanto, em
auséncia de motivagdo adequada ou ofensa ao art. 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal.

Nesse sentido:

"A manutengdo da custddia pela Magistrada
na Primeira Instdncia foi devidamente
justificada, ndo havendo como se cogitar de
falta de fundamentagdo que pudesse
inquinar de nula a respectiva decisdo que
abordou com objetividade a auséncia dos
requisitos para a obtengdo da liberdade”
(TJTSP, Habeas Corpus n°
1.026.377.3-2, 14° Céamara Criminal,
Rel. DES. DECIO BARRETTI, .
08/02/2007).

Ndo se olvida, ademais, que o art.
313, do Cddigo de Processo Penal, dispde que serd
admitida a prisdo preventiva nos casos em que o crime
imputado seja doloso e punivel com pena privativa de
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liberdade mdxima superior a 04 anos.

E, aqui, a lei penal prevé, para o
delito de roubo, san¢do de 04 a 10 anos de reclusdo,
estando o paciente, portanto, enquadrado na condigdo do
inciso I, do mencionado artigo do Estatuto Processual.

Outrossim, a prisdo se mostra cabivel
como garantia da ordem pdblica, nos termos do art. 312
do mesmo diploma.

Com efeito, o crime de roubo é
gravissimo, fraz temor e intranquilidade ao meio social
e, por isso, quem o pratica deve ser excluido do
beneficio de responder ao processo em liberdade, sendo
certo que os delitos contra o patriménio, té€m sido, cada
vez mais, motivo de inseguranga e desassossego para a
comunidade, abalando o convivio em sociedade, razdo
pela qual devem ser devidamente reprimidos pelas
autoridades.

Ademais, no presente caso, o
paciente teria perpetrado o delito mediante emprego de
arma branca contra a vitima, que o reconheceu.

Nessa esteira, vejamos o que reza o
artigo 282 do Cdédigo de Processo Penal:

Art. 282. As medidas cautelares
previstas neste Titulo [dentre elas, a
prisdo em flagrante e a prisdo preventiva]
deverdo ser aplicadas observando-se a:
(Redagdo dada pela Lei n° 12.403, de
2011).

I - necessidade para aplicagdo da lei
penal, para a investigagdo ou a
instru¢do  criminal e, nos casos
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expressamente previstos, para evitar a
prdtica de infragées penais; (Incluido
pela Lei n® 12.403, de 2011).

IT - adequagdo da medida a gravidade
do crime, circunstdncias do fato e
condigoes pessoais do indiciado ou
acusado. (Incluido pela Lei n° 12.403, de
2011). [g. n.]

Anota-se que a existéncia de
condigdes pessoais favordveis ndo impede a decretagdo
da custédia e nem tem forca para alcangar a sua
revogagdo, mormente quando presentes os motivos
autorizadores da medida, como no caso em tela.

Ora, referidas condi¢des ndo tém o
conddo de, por si s6, garantir a concessdo de liberdade
provisoria, se hd nos autos elementos hdbeis a
recomendar a manutengdo do cdrcere.

Posicionamento que também se
verifica no Colendo Superior Tribunal de Justiga:

"Demonstrada a necessidade da medida
cautelar constritiva da liberdade humana,
concretizada em decisdo, ainda que sucinta,
onde consignadas as razdes pelas quais
entendeu nhecessdria, descabe pretender
desconstitui-la com a invocagdo do principio
da presungdo de inocéncia, ou pela
circunstancia de ser o paciente primdrio,
radicado no foro da culpa e com profissdo
definida” (Revista do Superior Tribunal de
Justiga, vol. 58, p. 119).

"A primariedade, os bons antecedentes,
além da residéncia rixa e do emprego
definido, ndo impedem a constri¢do cautelar
quando estd se mostrar necessdria.
Inteligéncia desta Corte e do Pretério
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Excelso”. (STJ, HC n° 24.544/MG& — Rel.
Min. Jorge Scartezzini).

Vale ressaltar que as medidas
cautelares diversas da prisdo, previstas no art. 319 do
Cédigo de Processo Penal, sé poderdo ser aplicadas
quando ausentes os requisitos para a prisdo preventiva,
0 que ndo ocorre ho caso em comento.

Neste sentido, verifique-se a
redagdo do art. 321 do Cddigo de Processo Penal:

"Art. 321. Ausentes os requisitos que
autorizam a  decretagdo da  prisdo
preventiva, o juiz deverd conceder
liberdade provisdria, impondo, se for o caso,
as medidas cautelares previstas no art. 319
deste Cddigo e observados os critérios
constantes do art. 282 deste Cddigo” (g.n.).

Assim, a manutengdo do paciente sob
custédia estatal € de rigor, sendo invidvel sua
substituicdo por quaisquer das medidas cautelares
diversas da prisdo, prescindindo-se da andlise de cada
uma delas.

No mais, nesta fase, ndo hd que se
prever eventual aplicagdo de causa de diminuigdo de
pena, a fixagdo de regime inicial diverso do fechado ou a
substituigdo da pena corporal por restritiva de direitos.

Desse modo, invidvel a alegagdo de
que a manutengdo da custddia implicaria desproporgdo
entre o rigor da medida constritiva e a provdvel
reprimenda a ser aplicada, mormente porque ftais
questdes dependerdo, de qualquer maneira, da andlise do
preenchimento dos respectivos requisitos legais por
ocasido da sentenca.
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Frise-se que o direito de responder
ao processo em liberdade ndo € irrestrito nem absoluto.
Ndo obstante a liberdade constitua a regra determinada
pela Constituigdo da Republica, admite-se a sua privagdo
em cardter precdrio, o que hdo ofende a garantia
constitucional da presungdo de inocéncia.

A propésito:

“Demonstrada a necessidade da medida
cautelar constritiva da liberdade humana,
concretizada em decisdo, ainda que sucinta,
onde consignadas as razdes pelas quais
entendeu necessdria, descabe pretender
desconstitui-la com a invocagdo do
principio da presungdo de inocéncia, ou pela
circunstancia de ser o paciente primdrio,
radicado no foro da culpa e com profissdo
definida.” (Revista do Superior Tribunal de
Justiga, vol. 58, p. 119) (g.n.).

Destarte, ndo se vislumbra a
presenca de constrangimento ilegal que autorize a
concessdo da ordem.

Isto posto, DENEGO a presente
ordem.

EDISON BRANDAO
Relator
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