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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003546-89.2023.8.26.0115, da Comarca de Campo Limpo Paulista, em que ¢
apelante/apelada  ALINE LUANA SILVA (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado/apelante BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento aos recursos. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), GUILHERME SANTINI TEODORO E JOSE
PAULO CAMARGO MAGANO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
MARCIA TESSITORE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagdo n°: 1003546-89.2023.8.26.0115
Relator: MARCIA TESSITORE

Orgao Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em 2° Grau — Turma II (Direito Privado 2)

Apelante/Apelado: Aline Luana Silva
Apelado/Apelante: Banco Pan S/A

Comarca: Campo Limpo Paulista

Juiz(a): Dr(a). Marcel Nai Kai Lee

Voto n.° 3485

DIREITO PRIVADO. APELACOES. REVISAO DE
CONTRATO DE FINANCIAMENTO. SENTENCA DE
PROCEDENCIA PARCIAL.

I.Caso em Exame: Duas apelacées interpostas contra
sentenca que julgou parcialmente procedente a acdo
revisional de contrato de financiamento de automovel,
reconhecendo a abusividade na cobranca do seguro
prestamista e determinando sua devolucdo simples a
autora.

I1.Razées de Decidir: A ilegitimidade passiva é rejeitada,
pois a cessio de crédito nio afasta a responsabilidade
solidaria do banco, conforme o CDC. A perda do objeto é
rejeitada, pois a quitacio do contrato niao impede a revisao
de clausulas abusivas. A taxa de juros contratada nio é
considerada abusiva, pois nio excede desproporcionalmente
a média de mercado. A capitalizacdo de juros é valida, pois
expressamente pactuada As tarifas bancarias sio legais,
pois foram pactuadas e nio demonstradas como abusivas. A
cobranca do seguro prestamista é abusiva por caracterizar
venda casada, devendo ser restituida.

I11. Dispositivo: RECURSOS DESPROVIDOS.

Trata-se de duas apelagdes interpostas contra a sentenga

que julgou parcialmente procedente a ac¢do revisional de contrato de financiamento

de automovel, reconhecendo a abusividade apenas na cobranga do seguro prestamista

e determinando sua devolugdo de forma simples a autora.
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A autora/apelante recorre buscando a reforma integral da
sentenca para: i) reduzir a taxa de juros aplicada ao patamar da média de mercado; ii)
declarar abusiva a capitalizacdo composta de juros; iii) declarar ilegais e restituir as
tarifas cobradas; iv) ampliar a condenagdao do banco para repeticao em dobro dos
valores pagos.

O apelado nao apresentou contrarrazoes.

Dispensado, o apelante, do recolhimento do preparo, em

razdo da gratuidade concedida as fls. 108.

Recurso tempestivo.

Por outro lado, o banco/apelante busca a improcedéncia
total da agdo, alegando, preliminarmente: i) ilegitimidade passiva, sob a alegagdo de
cessdo de crédito a terceiro; ii) perda do objeto, pois o contrato j& estaria quitado. E
no mérito a legalidade da cobrancga das tarifas e do seguro prestamista.

O apelado nao apresentou contrarrazoes.

Preparo recolhido as fls. 379/380.

Recurso tempestivo.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

E o relatorio.

Da Alegada llegitimidade Passiva

Sustenta o banco ser parte ilegitima, pois o crédito teria
sido cedido a terceiro (Fundo de Investimento em Direitos Creditorios Nao-
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Padronizados NPL II), e a notifica¢do da cessdo teria sido realizada a autora.

Sem razdo o apelante.

Cuida-se de relagdo de consumo, sendo aplicaveis as

regras do Codigo de Defesa do Consumidor. Os arts. 7°, par. tinico e 25, § 1° do CDC

impdem a responsabilidade solidaria dos fornecedores integrantes da cadeia de

Nesse sentido:

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO.
Cobranga de divida prescrita. Cessdo do crédito. Ajuizamento
da agdo contra o cedente e o cessiondrio. Sentenca de parcial
procedéncia. Alegacdo do corréu Banco do Brasil de
ilegitimidade passiva. DESCABIMENTO: Contrato que
embasou as cobrangas impugnadas firmado com o banco
apelante. A cessdo do crédito ndo elide a responsabilidade do
fornecedor diante do consumidor. O cedente e o cessiondrio,
como integrantes da cadeia de fornecedores, respondem
solidariamente. Responsabilidade solidaria — Arts. 7° par.
unico e 25, § 1° do CDC. Sentenca mantida. RECURSO
DESPROVIDO. (TJSP; Apelacao Civel
1000411-50.2021.8.26.0338; Relator (a): Israel Goes dos
Anjos; Orgio Julgador: 18 Camara de Direito Privado;
Foro de Mairipora - 2° Vara; Data do Julgamento:
27/05/2022; Data de Registro: 27/05/2022)

Dessa forma, a cessdo do crédito ndo afasta a legitimidade

passiva do Banco Pan S/A, razdo pela qual rejeito a preliminar de ilegitimidade

Da Alegada Perda do Objeto

O banco alega que, por estar o contrato quitado, ndo

haveria mais interesse na agdo revisional. No entanto, mesmo apos a quitacdo do
contrato, persiste o direito da parte consumidora de discutir eventuais cldusulas

abusivas e de pleitear a restituicdo de valores indevidamente pagos.
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Nesse sentido:

Agravo de instrumento. A¢do revisional de contrato bancario.
Extingdo do processo, sem resolugdo de mérito, diante da
quitagdo do contrato no curso da agdo. Descabimento. O
direito de revisdo das clausulas contratuais ndo é afetado pela
quitagdo da divida no curso do processo. Persisténcia do
interesse de agir. Recurso ndo provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento  2195216-30.2021.8.26.0000; Relator (a):
Miguel Petroni Neto; Orgio Julgador: 16*° Caimara de
Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 12* Vara
Civel; Data do Julgamento: 08/03/2022; Data de Registro:
17/03/2022).

Revisional de contrato bancario. Quitagdo. Alegagdo de falta
de interesse de agir superveniente. Descabimento. A quita¢do
ndo afasta o interesse de agir para agdo revisional, que tem
cabimento diante de ilegalidades que torne a obrigagdo
excessivamente onerosa a um dos contratantes (art. 6° inc. V,
do CDC). lInexisténcia, por outro lado, de desisténcia
regularmente manifestada pela parte autora. Extingdo
afastada. Senten¢a anulada. Recurso a que se da provimento.
(TJSP; Apelagdo Civel 1000285-22.2021.8.26.0072; Relator
(a): Mauro Conti Machado; ()rgﬁo Julgador: 16" Camara
de Direito Privado; Foro de Bebedouro - 1* Vara; Data do
Julgamento: 05/09/2022; Data de Registro: 05/09/2022).

Dessa forma, ndo hd perda do objeto, pois o direito a

revisdo e a repeticdo de indébito ndo se extingue automaticamente com a quitagao.

Assim, rejeito a preliminar de perda do objeto.

Superada as questdes preliminares levantadas, procede-se

Dos Juros Remuneratorios

A autora requer a redu¢do da taxa de juros ao patamar da

média de mercado, argumentando que a taxa contratada (37,25% a.a.) ¢ muito

superior a taxa média do Banco Central no periodo (19,96% a.a.).
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No entanto, conforme jurisprudéncia consolidada do STJ
(Tema 27, REsp 1.061.530/RS), a simples diferenga entre a taxa pactuada e a média
de mercado ndo configura abusividade. Apenas quando a taxa cobrada ¢
excessivamente desproporcional, sem justificativa razodvel, é possivel a revisdo
judicial.

No ponto, o STJ:

“E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios em
situagoes excepcionais, desde que caracterizada a relagcdo de
consumo e que o abuso fique cabalmente demonstrado. A
Jjurisprudéncia tem considerado abusivas taxas superiores a
uma vez e meia; ao dobro ou ao triplo da média - o que ndo
ocorreu no caso em analise” (Agint no AREsp n.
2.386.005/SC, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 20/11/2023, DJe de 22/11/2023).

No caso dos autos, a taxa remuneratoria de 37/25% nao
corresponde ao dobro da taxa média de mercado — 19,96%, de modo que se afasta a

alegacdo de abusividade.

Da Capitalizacdo de Juros

A autora alega que o contrato ndo especifica

expressamente a capitalizacdo mensal dos juros, tornando-a ilegal.

No entanto, conforme entendimento do STJ (Tema 246), a
capitalizagdo de juros é permitida para contratos celebrados apds 31/03/2000, desde
que expressamente pactuada. O contrato juntado aos autos contém clausula que
informa a cobranga de juros capitalizados mensalmente, o que atende a exigéncia

legal.

Além disso, a utilizagdo da Tabela Price, por si s6, nao

implica ilegalidade, pois se trata de um sistema de amortizagdo autorizado no

Apelagio Civel n° 1003546-89.2023.8.26.0115 - Voto n° 3485 6



— — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ordenamento juridico.

Assim, ndo ha nulidade na capitalizacao de juros, devendo

ser mantida a sentenca nesse ponto.

Da Cobranca de Tarifas Bancarias

A autora questiona a legalidade das seguintes tarifas: 1)
Tarifa de Registro do Contrato (R$ 145,72); ii) Tarifa de Cadastro (R$ 652,00); iii)
Tarifa de Avaliagdo do Bem (R$ 408,00)

O STJ, no Tema 958, validou a cobranca dessas tarifas,
desde que haja expressa pactuagdo contratual, os valores ndo sejam abusivos € o

servigo seja efetivamente prestado.

No caso dos autos, o contrato prevé expressamente tais
cobrangas ¢ ndo ha demonstragdo objetiva de que os valores cobrados sejam
superiores aos praticados no mercado. A autora ndo comprovou que 0s Servigos nao
foram prestados ou que os valores sdo excessivos, razao pela qual nao ha fundamento

para declarar a abusividade das tarifas.

Assim, mantenho a sentenca que rejeitou o pedido de

restituicao das tarifas bancarias.

Da Cobranca do Seguro Prestamista

A sentenga reconheceu a abusividade na cobranga do
seguro prestamista (R$ 1.450,00), por caracterizar venda casada, e determinou sua

devolugdo de forma simples.

O banco recorre, sustentando que a contratagdo foi
opcional, sem imposi¢ao a consumidora. No entanto, ndo héa prova nos autos de que a
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autora teve liberdade de escolha para contratar outra seguradora, o que caracteriza a

pratica abusiva vedada pelo art. 39, I, do CDC.

Portanto, mantenho a sentenca que declarou a abusividade

do seguro prestamista e determinou sua restituicao a autora.

Ante o exposto, POR ESTE VOTO, NEGA-SE
PROVIMENTO A AMBOS OS RECURSOS e mantenho a sentenga de primeiro

grau na integra.

Diante da sucumbéncia recursal de ambas as partes,
majoro os honorarios advocaticios para 15% sobre o valor atualizado da causa, nos

termos do art. 85, §11, do CPC, respeitando-se a gratuidade outrora concedida.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicao de
embargos de declaracao fora das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposi¢do da multa prevista pelo artigo 1.026, § 2°, do CPC.

Por fim, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e especial, considero prequestionada a matéria, evitando-se a
interposicdo de embargos de declaragdo com esta unica e exclusiva finalidade,
observando o pacifico entendimento do STJ de que desnecessaria a citagdo numérica
dos dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS
18205/SP, Min. Felix Fischer, DJ de 08/05/2006).

MARCIA TESSITORE
RELATORA

Apelagio Civel n° 1003546-89.2023.8.26.0115 - Voto n° 3485 8



		2025-05-07T08:33:49-0300
	Not specified




