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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1020530-
90.2019.8.26.0309, da Comarca de Jundiai, em que ¢ apelante KAMILLY CATIRA
DO NASCIMENTO (REPRESENTADO(A) POR SUA MAE), sdo apelados
CENTRO EDUCACIONAL “PINGO DE GENTE” e MUNICIPIO DE JUNDIATI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
SHINTATE (Presidente) E COIMBRA SCHMIDT.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
FAUSTO SEABRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N°: 1020530-90.2019.8.26.0309
APELANTE: KAMILLY CATIRA DO NASCIMENTO
APELADOS: MUNICI{PIO DE JUNDIAI E CENTRO EDUCACIONAL PINGO

DE GENTE

JUIZ PROLATOR: JOSE GOMES JARDIM NETO

COMARCA: JUNDIAT

VOTO N° 98

APELACAO. RESPONSABILIDADE DO MUNICIPIO. QUEDA
DE CRIANCA EM ESCOLA. Vitima que teria se acidentado em
escola municipal ao fazer uso do escorregador, resultando em
sequelas estéticas. Alegacdao de omissdao do Estado, pela nao
protecdo da integridade fisica do aluno e pela ndo supervisao
efetiva. Sentenca de improcedéncia, com multa por litigancia de ma-
fé por alteragdo da verdade dos fatos. Pretensdo de reforma.
Inadmissibilidade. A responsabilidade do Estado estd escorada no
dever de guarda, fiscalizagdo e vigilancia dos alunos entregues aos
cuidados das escolas. No entanto, ndo foi demonstrado o mau
funcionamento dos servicos publicos ou omissdao de seus agentes,
tampouco auséncia de supervisdo. Laudo do IMESC que nao indica
alteragdes funcionais, ressalvado dano estético minimo. Alteragdo
da verdade dos fatos configurada. Violagdo aos deveres de lealdade
e boa-fé processuais. Litigdincia de ma-fé. Sentenca de
improcedéncia mantida. Recurso ndo provido.

Trata-se de apelagdo interposta por KAMILLY CATIRA DO

NASCIMENTO contra a r. sentenca de fls. 380/384, que julgou improcedente agdo

de indenizacdo ajuizada contra o Municipio de Jundiai e condenou a autora ao

pagamento de multa por litigancia de ma-fé, fixada em cinco por cento sobre o valor

corrigido da causa, nos termos do artigo 81 do Cdédigo de Processo Civil.

Sucumbente, a recorrente ainda foi condenada ao pagamento das custas e despesas

processuais, bem como dos honorarios advocaticios no patamar minimo, ressalvada a

concessao da justica gratuita. Ao tecer consideragdes sobre o que entende constituir a

correta dinamica dos fatos, argumenta a apelante que a hipdtese dos autos envolve

responsabilidade objetiva do Estado, nos termos do §6° do artigo 37 da Constitui¢do

Federal, uma vez que “restou incontroverso que a autora sofreu uma queda nas
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dependéncias da escola, a qual mantém convénio com a Prefeitura Municipal de
Jundiai. Tal fato, por si so, ¢ suficiente para configurar o nexo causal necessario a
responsabilizacdo dos réus”. Conquanto ndo se tenha entendido pela omissdo ou
negligéncia da escola, “¢ inegdvel que o acidente ocorreu enquanto a autora estava
sob a guarda e vigilancia da institui¢do de ensino”. Desse modo, verificando-se que a
falha nos deveres de vigilancia e de guarda foram determinantes a ocorréncia dos
danos narrados, devida a responsabilizacdo. Complementa ter havido reconhecimento
expresso do IMESC sobre a ocorréncia de dano estético, o qual, ainda que leve, ndo
pode ser desconsiderado em sua relevancia e repercussao para a crianga, em especial
porque “qualquer alteragdo permanente na aparéncia de uma crianga pode impactar
negativamente sua autoestima, sua interagdo social e seu bem-estar psicologico”.
Aponta ser descabida a condenagao por litigancia de ma-fé por violar os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, previstos no artigo 8° do Coédigo de Processo
Civil. Enfatiza que a divergéncia pontual nos relatos apresentados ndo pode ser
equiparada a conduta dolosa, pois € certo que “a divergéncia quanto a narrativa
inicial da autora nao afasta a realidade incontroversa de que o acidente ocorreu nas
dependéncias da escola, sob a guarda dos réus, e resultou em dano a autora”.
Arremata que a reparagdo deve sopesar a gravidade objetiva do dano e as
circunstancias especificas da vitima; por outro lado, “a alegagdo de que a autora

alterou a verdade dos fatos ndo afasta a responsabilidade objetiva dos réus”.

Contrarrazdes do CENTRO EDUCACIONAL PINGO DE GENTE
a fls. 405/411. Ao requerer a manutengao da sentenga, assinala que “a Apelante
insiste em uma versdo dos acontecimentos que ndo condiz com a realidade”. No
mais, tratou-se de incidente isolado, sem vinculo com a alegada negligéncia. Explana
que, apesar do susto resultante da queda, a apelante ndo necessitou de atendimento
médico imediato € sua mae “comunicou a escola que a crianga passou por
atendimento médico, mas sem a ocorréncia de complicacdes adicionais.” Ademais, o
médico que examinou a apelante explicou reiteradamente a genitora que as queixas
subsequentes a queda ndo tinham com ela qualquer relagdo. Destaca que a apelante
continuou frequentando a escola até o final de 2018, o que evidencia a improcedéncia

da acdo e o fato de se tratar de “evento isolado que ndo resultou em danos
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significativos a satde da crianca”.

Contrarrazdes do MUNICIPIO DE JUNDIAT a fls. 412/418. Ao
pleitear a manutengdo da sentenca, sublinha que “a narrativa dos fatos pela parte
recorrente € mentirosa, € muito bem foi descoberta durante a oitiva das testemunhas,
como bem apontado na r. sentenca”. Inexistem os pressupostos do dever de
indenizar, “quais sejam: a) agdo ou omissao do agente; b) culpa do agente; c) relacao

de causalidade e; d) dano suportado pela vitima”.
E o relatério.
O recurso ndo comporta provimento.

A autora afirma ter sofrido queda do “cadeirdo” nas dependéncias
de escola tutelada pelo Municipio, decorrente de falha nos deveres de vigilancia e
guarda, inerentes aos servigos educacionais prestados. Concentra-se a controvérsia,
pois, na verificacdo dos elementos suficientes para comprovar a responsabilidade do
poder publico sobre o ocorrido, se houve omissao estatal e se do acidente decorreram

traumas ou sequelas a menor.

O tratamento da matéria exige o enfoque da responsabilidade
subjetiva, porquanto a dinamica dos fatos relatados busca retratar falha do servigo
publico de ensino, o que induz a aplicacdo da teoria da responsabilidade subjetiva por

ato omissivo.

Segundo a doutrina, “é¢ mister acentuar que a responsabilidade por
'falta de servi¢o', falha do servigo ou culpa do servigo ('faute du service', seja qual for
a traducao que se lhe dé€) nao ¢, de modo algum, modalidade de responsabilidade
objetiva, ao contrario do que entre nés e alhures, as vezes, tem-se inadvertidamente
suposto. E responsabilidade subjetiva porque baseada em culpa (ou dolo), como
sempre advertiu o Prof. Oswaldo Aranha Bandeira de Mello. Com efeito, para sua
deflagracdo ndo basta a mera objetividade de um dano relacionado com um servigo
estatal. Cumpre que exista algo mais, ou seja, culpa (ou dolo), elemento tipificador

da responsabilidade subjetiva” (Celso Antonio Bandeira de Mello. Curso de Direito
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Administrativo, 29 edigdo. Sao Paulo: Malheiros, 2012, p. 1.020).

Como ¢ sabido, “se o Estado, devendo agir, por imposi¢ao legal,
ndo agiu ou o fez deficientemente, comportando-se abaixo dos padrdes legais que
normalmente deveriam caracterizd-lo, responde por esta inctria, negligéncia ou
deficiéncia, que traduzem um ilicito ensejador do dano ndo evitado quando, de
direito, devia sé-lo. (...)” (Celso Antonio Bandeira de Mello. Curso de Direito

Administrativo, 27" edigdo. Sao Paulo: Malheiros, 2010, p. 1014).

Malgrado as razdes recursais, ndo ha nos autos elementos de
convic¢do aptos a infirmar o quanto assinalado pelo magistrado na bem lancada
sentenca, que deve ser integralmente mantida. Nao se denota a falha no servigo
publico por culpa da Administragdo; ao revés, a prova indica que a crianga estava
vigiada e foi amparada de imediato, sem a ocorréncia de lesdes graves a demandarem
o acionamento do SAMU. O laudo do IMESC, por sua vez, concluiu que “o exame

fisico nao indica alteracdes funcionais”, ressalvado discreto dano estético.

Ja se decidiu que “ainda que o estabelecimento de ensino possua
responsabilidade sobre seus alunos e que o Estado seja responséavel pelos danos que
seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, fato é que ndo se trata de
responsabilidade absoluta. O acidente ndo era previsivel, de forma que ndo ha que se
falar em omissdo no dever de cuidado no caso, ndo sendo possivel imputar a
responsabilidade ao Estado” (TJSP, Apelagao Civel 0003097-31.2009.8.26.0248.
Rel. Des. Maria Laura Tavares, 5 Camara de Direito Publico, j. 16/05/2013).

Por outro lado, a vigilancia dos agentes escolares ndo bastaria para
evitar o ocorrido, pois “hd que se rejeitar a mentalidade ja arraigada, de que todo e
qualquer incidente no ambiente escolar, infelizmente frequentes, (...) gere direito a
ganho pecuniario” (Apelagdo Civel 1007710-59.2022.8.26.0624. Rel. Des.: Fermino
Magnani Filho, 5* Camara de Direito Publico, j. 04/09/2023).

Nao bastasse, a narrativa da peti¢do inicial falta com o dever da
verdade a medida que — intencionalmente — manipula elementos essenciais a analise

e compreensao dos fatos levados ao Poder Judiciario, visando a construir versao apta
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a favorecer os interesses da recorrente. De fato, a queda da crianga ndo ocorreu pelo
uso de “cadeirdes” de alimentacdo — os apelados esclareceram que a escola nem
sequer adota o “cadeirdo” para a refei¢do das criangas — mas devido a tropego no
escorregador, enquanto brincava com supervisdo em horario préximo ao da saida,

com pronta verificacdo de seu estado, jamais descuidada ou desatendida.

Apesar de a propria apelante reconhecer as graves inconsisténcias
com as quais buscou convencer o julgador de primeiro grau, minimiza-as ao reputar
que se trata de mera minucia incapaz de infirmar “o fato de que ela sofreu uma queda

enquanto estava sob os cuidados da escola ré”.

Todavia, além de nao haver responsabilidade por omissao estatal na
demanda, vé-se inequivoca violagdo aos deveres fundamentais de lealdade e de
cooperacao processual. Como ¢ de conhecimento da parte, aquele que de qualquer
forma participa do processo deve comportar-se de acordo com a boa-fé, como
determina o art. 5° do CPC. Repise-se: nao houve erro material, mas consciente

adequagdo de fragmentos da narrativa aos interesses da parte.

Tem-se, pois, que a esséncia do comportamento identificado na r.
sentencga residiu na intencional violagdo dos deveres de boa-fé e lealdade em face da
alteracdo da verdade dos fatos, pelo que se adequa a hipdtese em tela a previsao do
inciso II do art. 80 do CPC. A luz do conteudo das provas documental e testemunhal
e considerando a relevancia das alteragdes faticas introduzidas pela autora, impde-se

acompanhar as precisas ponderacdes do magistrado de primeiro grau:

“Sustenta a autora que teria caido de um cadeirdo, sofrendo lesdes
na regido da cabega.

Aqui, ¢ imperioso destacar que tal narrativa ¢ falsa, tendo em vista
que a autora caiu de um escorregador da escola, conforme consta
grifado do documento de fl. 26, acostado por ela propria a sua
inicial.

As testemunhas ouvidas em audiéncia, Sras. Andréa Cristiane
Souza e Maria Eduarda L. Fontolan, confirmaram que, de fato, a
crianga tropegou no escorregador e caiu € que a escola nem sequer
possui cadeirao.

As testemunhas relataram, também que a autora nao estava sozinha
no momento da queda, encontrando-se acompanhada da
testemunha Maria Eduarda. Disseram, bem como que, logo apos a
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Tribunal:

queda, a autora foi devidamente acolhida, mas que, por nao
apresentar sintomas mais graves, optaram por ndao chamar o
SAMU.

E, conforme laudo do IMESC (fls. 292/298), tal medida foi
acertada.

A queda, embora nao seja desejada, ¢ absolutamente normal na fase
de desenvolvimento das criangas e podem ocorrer e ocorrem, ainda
que estas estejam sob o olhar vigilante de adultos.

Nada hd, nestes autos, que indique que a autora, em algum
momento, ficou desamparada e que isto teria causado a queda que,
alias, ndo deixou quaisquer sequelas, salvo ligeiro dano estético (fl.
296).

Inexistente omissdo atribuivel ao Estado, ndo hd que falar em
indenizagao”.

Nesse sentido, precedentes das Camaras de Direito Publico deste

“APELACAO — RESPONSABILIDADE DO MUNICIPIO -
DANOS MORAIS E MATERIAIS - QUEDA DE CRIANCA EM
ESCOLA — Vitima que teria se acidentado em escola municipal,
em queda ao fazer uso do bebedouro da escola municipal, o que
teria ocasionado sequelas e dificuldade para deambular — Alegacao
de omissdo do Estado, seja pela ndo protecdo da integridade fisica
do aluno, seja pela ndo supervisdo efetiva - Sentenca de
improcedéncia — Pretensdo de reforma — Inadmissibilidade — A
responsabilidade do Estado esta escorada no dever de guarda,
fiscalizacdo e vigilincia dos alunos entregues aos cuidados das
escolas — No entanto, nao foi demonstrado o mau
funcionamento dos servicos publicos ou omissdo de seus
agentes, ou, ainda, auséncia de supervisido, por nada ter sido
relatado na data da alegada ocorréncia, nem os agentes
publicos tomado ciéncia de qualquer irregularidade — Laudos
médicos anexados que nio comprovam que eventuais sequelas
tenham origem em deficiéncia do servigo publico - Sentenca de
improcedéncia mantida — Recurso ndo provido.” (Apelagao Civel
1009908-38.2022.8.26.0602. Rel. Des. Bandeira Lins, 8 Camara
de Direito Publico, j. 06/09/2024).

“APELACAO -~ Responsabilidade civil — Municipio de
Pedregulho — Pretensdo autoral voltada ao recebimento de
indenizagdo por danos morais, por falha na prestagao de servigo
publico — Sentenca de improcedéncia, que condenou a
requerente ao pagamento de multa por litigincia de ma-fé —
Irresignacio da autora — Descabimento — Alteracio da
verdade dos fatos — Violacao dos deveres de lealdade e boa-fé
processuais — Autora que apresentou versao mentirosa acerca do
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atendimento médico prestado pela Municipalidade — Configurada
a litigancia de ma-fé, porquanto flagrante a violagcio do art. 80,
caput e inc. II, do CPC, devida a condenacio imposta em
primeiro grau — Precedentes — Senten¢a de mantida — Recurso
nao provido.” (Apelagao Civel 0003901-18.2012.8.26.0434. Rel.
Des. Marcos Pimentel Tamassia, 1* Camara de Direito Publico, j.
27/03/2023).

Destarte, de rigor a manuten¢do da bem lancada sentenca por seus

proprios fundamentos juridicos.

Majoram-se os honorarios de sucumbéncia em 2% sobre o valor ja
fixado, com fulcro no art. 85, §11, do CPC, ressalvada a concessdo da justiga

gratuita. Mantida a multa por litigdncia de ma-fé no patamar determinado.

Por derradeiro, considera-se prequestionada toda a matéria
infraconstitucional e constitucional deduzida no recurso, ressaltando-se, consoante
entendimento do C. Superior Tribunal de Justica, que para tal finalidade ¢
desnecessaria a citacdo expressa a todos os dispositivos legais que tiveram seu
conteudo enfrentado. (STJ, EDcl no RMS n° 18.205/SP, Quinta Turma, Relator Min.
Felix Fischer, j. em 18.04.2006).

Do exposto, pelo meu voto, nego provimento a apelagao.

FAUSTO SEABRA
Relator
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