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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2061612-31.2025.8.26.0000, da Comarca de Araras, em que € paciente FELIPE GABRIEL
MAGRIN e Impetrante RICARDO FRANCO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Denegaram a ordem. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FRANCISCO BRUNO
(Presidente sem voto), NELSON FONSECA JUNIOR E ANTONIO B. MORELLO.

Sado Paulo, 7 de maio de 2025.
RACHID VAZ DE ALMEIDA

Relatora
Assinatura Eletronica



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Voto n°® 48044

Relatora: RACHID VAZ DE ALMEIDA

Habeas Corpus Criminal: 2061612-31.2025.8.26.0000
Impetrante: Ricardo Franco

Paciente: Felipe Gabriel Magrin

Corréu: Levy Pinto Rodrigues

Comarca: Araras

Juiz de 1° Instancia: Taina Maria Leonardo de Oliveira

HABEAS CORPUS — ROUBO MAJORADO - Liberdade
provisoria. Indeferimento. Decisdo devidamente motivada acerca
da necessidade da custodia cautelar. Gravidade em concreto da

conduta. Insuficiéncia da aplicagdo das medidas cautelares
alternativas. ORDEM DENEGADA.

Cuida-se de Habeas Corpus impetrado em beneficio de
FELIPE GABRIEL MAGRIN, alegando constrangimento ilegal por parte
da MM. Juiza de Direito apontada como autoridade coatora que indeferiu o
pedido o pedido de liberdade provisoria paciente (fls. 01/04).

O pedido liminar foi indeferido e dispensadas as informacdes,
ante a instrucdo do feito e a fim de evitar a sobrecarga de servico do MM.
Juizo de origem (fls. 28/29).

A Douta Procuradoria Geral de Justica se manifestou pela
denegacdo da ordem (fls. 35/41).

E O RELATORIO.

O paciente teve decretada a prisdo preventiva pelo MM. Juizo
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a quo e foi denunciado em razdo da suposta pratica do crime de roubo
majorado.

Postula a revogagdo da prisdo preventiva ou,
subsidiariamente, a concessdao das medidas cautelares alternativas a prisao,
aduzindo a auséncia dos requisitos e fundamentacao inidonea.

A ordem deve ser denegada.

O crime de roubo, cometido em tese pelo paciente, envolve
grave ameaca a pessoa que recomenda a segregacao cautelar para a garantia
da ordem publica.

Neste aspecto, conforme dentincia, consta que o paciente, em
concurso de pessoas, mediante grave ameaga contra a vitima € com emprego
de arma de fogo, subtraiu a quantia de R$ 202,00 (duzentos e dois reais) de
um estabelecimento comercial.

Deste modo, em que pese a primariedade do paciente e os
argumentos apresentados pela defesa, tenho que a custodia cautelar se faz
necessaria para resguardar a instrucdo criminal e a futura aplicacdo da lei
penal.

Também ndo se mostra adequada a aplicacdo das medidas
cautelares previstas no artigo 319 do Cdédigo de Processo Penal, porquanto
insuficientes para a manutengdo da ordem publica, considerando as

circunstancias do delito, extremamente grave ¢ que causa desassossego na
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sociedade, além de gerar permanente sensagdo de inseguranga.

Assim, ndo hé ilegalidade ou abuso na manutencao da prisdo,
estando amparada na justa causa (materialidade e indicios de autoria), bem
como nos fundamentos da custodia cautelar.

Posto isto, por meu voto, denego a ordem impetrada.

RACHID VAZ DE ALMEIDA
Relatora
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