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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2084026-23.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ impetrante LUCAS
VISCARDI DA SILVA e Paciente NORIVAL ALMEIDA DE OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Denegaram a ordem. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FRANCISCO BRUNO
(Presidente sem voto), NELSON FONSECA JUNIOR E ANTONIO B. MORELLO.

Sado Paulo, 7 de maio de 2025.
RACHID VAZ DE ALMEIDA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 48048

Relatora: RACHID VAZ DE ALMEIDA

Habeas Corpus Criminal: 2084026-23.2025.8.26.0000
Impetrante: Lucas Viscardi da Silva

Paciente: Norival Almeida de Oliveira

Comarca: Sio Paulo

Juiz de 1* Instincia: Danielle Galhano Pereira da Silva

HABEAS CORPUS - DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS
PROTETIVAS, AMEACA E INJURIA RACIAL — Conduta
grave. Necessidade da manutengdo da custodia cautelar do
paciente para a manuten¢do da ordem publica e conveniéncia da
instrucdo processual. Insuficiéncia das medidas cautelares.
ORDEM DENEGADA.

Cuida-se de Habeas Corpus impetrado em beneficio de
NORIVAL ALMEIDA DE OLIVEIRA, alegando constrangimento ilegal
por parte do MM. Juizo de Direito apontado como autoridade coatora que
converteu a prisao em flagrante do paciente em prisao preventiva (fls. 01/19).
O pedido liminar foi indeferido e solicitadas informagoes
(fls. 21/22), prestadas as fls. 26/27.
A Douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pela
denegacdo da ordem (fls. 34/39).
E O RELATORIO.
O paciente responde pelos crimes de descumprimento de
medida protetiva, ameaga e injaria racial no contexto de violéncia doméstica.
Postula a liberdade provisoria, aduzindo a auséncia dos

requisitos e de fundamentacao inidonea na decisao.
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A ordem deve ser denegada.

A r. decisdo objurgada encontra-se devidamente
fundamentada, ndo se vislumbrando ilegalidade ou abuso de poder a serem
sanados por este writ.

Consta dos autos que o paciente, supostamente, teria
descumprido medidas protetivas da Lei Maria da Penha, ao se aproximar das
duas vitimas, sua sobrinha e sua irma, além de ameaca-las e ainda injuriar
esta ultima em razdo da cor, demonstrando a insuficiéncia das mesmas para
resguardar a ordem publica e a integridade das vitimas.

As atitudes do paciente denotam personalidade desajustada e
demonstram que, uma vez solto, poderia voltar a delinquir, sendo necessaria a
manutengdo da custodia cautelar para resguardar a ordem publica, a
conveniéncia da instru¢do processual, a aplicacdo da lei penal e, também, a
integridade da vitima.

Neste sentido, as medidas cautelares alternativas ao carcere
previstas no artigo 319 do CPP também se mostram insuficientes para a
manutengdo da paz publica, tendo em vista as circunstancias dos crimes € a
gravidade concreta da conduta perpetrada pelo paciente.

Assim, ndo ha ilegalidade ou abuso na decisdo objurgada, a
qual se revela escorada na justa causa da prisao, consubstanciada na prova da

materialidade e nos indicios de autoria, bem como nos fundamentos da prisao
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preventiva, sendo assim, medida adequada e necessaria as exigéncias do caso,
nos termos dos artigos 282, § 6°, 312 e 313 do Cédigo de Processo Penal.

Pelo exposto, por meu voto, denego a ordem impetrada.

RACHID VAZ DE ALMEIDA
Relatora
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