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Registro: 2025.0000441317

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdio Civel n°
1001025-61.2024.8.26.0011, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante EDSON
ALVES PAULINO, ¢ apelada DIVA LOLLATO ANDRADE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 32* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao conheceram do
recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente sem voto), J.B. PAULA LIMA E ANDRADE
NETO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
CLAUDIA MENGE

Relatora
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao Civel n° 1001025-61.2024.8.26.0011
Relatora: CLAUDIA MENGE

Orgio Julgador: 322 Camara de Direito Privado
Apelante: EDSON ALVES PAULINO

Apelada: DIVA LOLLATO ANDRADE

Acao: Despejo e condenatoria de cobranca

Comarca: Sao Paulo - Foro Regional XI — Pinheiros - 32 vara civel

Juiz prolator: Paulo Baccarat Filho

Voto n° 8.225

I. Relatério

APELACAO. LOCACAO. Acio de despejo e
condenatoria de cobranca. Sentenca de

procedéncia. Insurgéncia do réu.
- Preparo recursal. Fixacao de prazo de cinco

dias para comprovacao do recolhimento em
dobro da taxa judiciaria. Auséncia de
comprovacao. Desercao. Inadmissibilidade do
recurso.

RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Trata-se de RECURSO DE APELACAO

interposto por EDSON ALVES PAULINO contra a r. sentenca
de fls. 141/142, de procedéncia da ACAO DE DESPEJO E
CONDENATORIA DE COBRANCA contra ele promovida por
DIVA LOLLATO ANDRADE.

Inconformado, o apelante interpos este recurso

com amparo nas razoes de fls. 148/173.
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Recurso tempestivo, sem preparo e respondido
(fls. 199/208).

II. Fundamentacao

II.1. Em juizo de admissibilidade recursal,
constatada a auséncia de comprovacao, no ato da interposicao do
recurso, do pagamento da taxa judiciaria recursal, por decisao de fls.
231/232, em obediéncia ao art. 1.007, § 4°, do Codigo de Processo
Civil, o apelante foi instado a, em cinco dias, comprovar o

recolhimento em dobro da taxa judiciaria, sob pena de desercao.

No prazo legal, o apelante deixou de cumprir

a ordem (fl. 234).

I1.2. A comprovacao do recolhimento da taxa
judiciaria constitui pressuposto de admissibilidade do recurso. No
caso, fixado o prazo legal, o apelante nao cuidou de comprovar o
recolhimento, razdo pela qual o recurso ficou deserto. E, portanto,

incognoscivel.

I11. Conclusao

Ante o exposto, pelo meu voto, NAO
CONHECO do recurso.

CLAUDIA MENGE
Relatora
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