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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1012668-07.2022.8.26.0554/50000, da Comarca de Santo André, em que sdo
embargantes UNIESP S/A e INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO
PAULO - IESP, sio embargados CICERO CRUZ DOS REIS (JUSTICA
GRATUITA), BANCO DO BRASIL S/A, FUNDO DE INVESRIMENTO UNIESP
PAGA RENDA FIXA CREDITO PRIVADO LONGO PRAZO e¢ FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 30* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores MONTE SERRAT
(Presidente), PAULO ALONSO E CARLOS RUSSO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
MONTE SERRAT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracao n® 1012668-07.2022.8.26.0554/50000
Comarca de Santo André (6* Vara Civel)

Embargantes: Uniesp S/A; Instituto Educacional do Estado de Sao Paulo
Embargados: Cicero Cruz dos Reis; Fundo de Investimento Uniesp Paga
Renda Fixa Crédito Privado Longo Prazo; Fundo de Investimento em
Direitos Creditorios nao Padronizados; Banco do Brasil S/A

Voto n® 7.939

EMENTA

Embargos de declaragdo — Acgao declaratoria de
inexigibilidade de débito cumulada com obrigacdo de fazer
e indenizatoria de danos morais — Prestacdo de servigos
educacionais — Objetivo de modificar o entendimento da

Turma Julgadora — Impossibilidade — Inexisténcia de
omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material — Néo
acolhimento.

Insatisfeitos com o provimento, em parte, do
recurso do autor (fls. 848/856), os corréus Uniesp e lesp promovem
embargos de declaragdo com objetivo de sanar contradigao.

Alegam os embargantes, em sintese, que o
valor da indenizacdo arbitrado configura enriquecimento sem justa
causa, impondo-se a observancia de moderagdo e cautela em tal
arbitramento, especialmente porque so € cabivel a indenizacao por danos
morais se ocorrida violagdo a dignidade da pessoa humana, ndo sendo
aplicavel a meros incomodos decorrentes de descumprimento contratual.

Sustentaram que ndo hé& razdo para a
indenizagdo majorada dos danos morais, considerando que ndo praticou

nenhuma conduta que provocasse transtornos ao autor, pois a inclusao
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do nome dele em cadastro de restricio ao crédito foi realizada pelo
corréu Banco do Brasil.

Recurso tempestivo.

E o relatorio.

Os embargos de declaracdo nao objetivam
climinar omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material do v.
acordao, mas tentar rediscutir a causa.

Totalmente impossivel a tentativa dos
embargantes de afastarem, neste momento e por meio deste recurso, sua
condenacdo ao pagamento de indenizacdo dos danos morais, uma vez
que essa condenacdo foi imposta pela r. sentenga, contra a qual nenhum
dos réus interpds recurso.

Foi devolvida ao conhecimento do Tribunal,
por meio do recurso exclusivo do autor (fls. 792/822), apenas a matéria
relativa ao valor da indenizagao, tendo em vista que a apelagdo objetivou
somente a majoragdo da recomposi¢do dos danos, a extensdo da
condenac¢do ao corréu Banco do Brasil ¢ a condenacgdo ao ressarcimento
dos honorarios contratuais.

No tocante a majoragdo da indenizacdo dos
danos morais, a Turma Julgadora foi explicita em assentar que a
indevida inclusao do nome do autor em cadastro de restricao ao crédito ¢
grave e provoca sérias repercussoes na vida da pessoa que nao deveria
ter seu nome negativado, por nao ter descumprido obrigagdes
contratuais.

Na motiva¢do do v. acérdao (fls. 853/855),
foram expostas as razdes e os critérios utilizados para majorar a

indenizacdo para dez mil reais, inclusive com a assertiva de que esse
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valor “ndo ¢ exagerado e configura quantia suficiente para atender as
fungdes dissuasoria e compensatoria da indenizagdo, sem caracterizar
enriquecimento sem justa causa da autora” (fls. 854/855).

A leitura do v. acérdao demonstra que ndo ha
na sua motivagdo disposi¢des contraditorias ou inconcilidveis, sendo
claros e harmonicos entre si os fundamentos adotados como razdo de
decidir.

A oposicdo dos presentes aclaratoérios ndo
apresenta hipotese de contradicdo interna, mas de contradicdo entre a
resolucao dada ao litigio e a pretensao dos embargantes de arbitramento
da verba honoraria.

Nao ¢ essa a funcdo dos embargos de
declaracdo, destinados a esclarecer vicios especificos das decisdes
judiciais.

A leitura dos embargos de declaragao, destarte,
revela que as alegacOes dos embargantes nao indicam nenhum ponto
omisso, contraditorio ou obscuro, existindo tdo somente discordancia
com o resultado dado ao litigio.

Incabiveis, porém, embargos de declaragao
para apreciar contradi¢dao entre os fundamentos da decisdao embargada e
a posicao da parte acerca da solugdo que deve ser dada a causa.

A insurgéncia contra o resultado do julgamento
¢ hipotese que nao pode ser alcangada por meio da oposi¢ao de recurso
com a natureza deste (CPC, art. 1.022).

Quanto ao prequestionamento, “consideram-se
incluidos no acordao os elementos que o embargante suscitou, para fins

de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragao sejam
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inadmitidos ou rejeitados...” (CPC, art. 1.025).

Posto isso, rejeito os embargos de declaragao.

MONTE SERRAT

Desembargador Relator
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