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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1040323-06.2019.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ apelante SAO
PAULO PREVIDENCIA - SPPREV, ¢ apelado JULIO CESAR MACHADO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
readequaram o Acordao. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores MAGALHAES
COELHO (Presidente sem voto), LUIS FRANCISCO AGUILAR CORTEZ E
RUBENS RIHL.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
MARCOS PIMENTEL TAMASSIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 22.328

APELACAO E REMESSA NECESSARIA N° 1040323-06.2019.8.26.0506
COMARCA: RIBEIRAO PRETO

APELANTE: SAO PAULO PREVIDENCIA — SPPREV

APELADO: JULIO CESAR MACHADO

Julgador de Primeiro Grau: Gustavo Miiller Lorenzato

JUIZO DE CONFORMIDADE — APOSENTADORIA
ESPECIAL COM INTEGRALIDADE E PARIDADE —
POLICIAL CIVIL — DEVOLUCAO DOS AUTOS
PARA QUE, A LUZ DO DECIDIDO PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, NOS TEMAS N° 1.019 E N°
1.307, FOSSE EXERCIDO O JUIZO DE
CONFORMIDADE. ACORDAO READEQUADO.

1. CASO EM EXAME: devoluciio dos autos por parte da
e. Presidéncia da Secio de Direito Publico para que, a
luz do decidido pela Corte Suprema, no Tema n° 1.019 e
no Tema n° 1.307, fosse exercido o juizo de
conformidade do acérdio que garantiu a autora a
aposentadoria especial com proventos integrais e
paridade por ser policial civil que reuniu todos os
requisitos da LCE n° 51/85.

2. QUESTAO EM DISCUSSAO: possibilidade de
aposentadoria especial de servidor estadual ocupante do
cargo de Escrivio de Policia, com integralidade e
paridade.

3. RAZOES DE DECIDIR:

3.1. Integralidade: necessidade de consignar a previsao
de contida no inciso II do art. 1° da Lei Complementar
n® 51/1985, com redacio dada pelo art. 2° da Lei
Complementar n® 144/2014.

3.2. Paridade: necessidade de consignar a previsiao
contida no art. 232 da Lei Estadual n° 10.261/68, em
conjunto com o art. 135 da Lei Complementar Estadual
n° 207/79.

3.3. Solug¢do do julgado que ndo destoa do decidido
recentemente no item “2” da tese juridica firmada no
Tema n° 1.307/STF (RE n° 1.486.392/SP), nem destoa da
tese juridica firmada no Tema n° 1.019 (RE n°
1.162.672/SP).

4. DISPOSITIVO: acdérdao readequado.

5. TESES DE JULGAMENTO:

1. O art. 2° da Lei Complementar n° 144/2014 garantiu
integralidade de proventos a policial civil que ingressou
na carreira antes da EC 41/03 e adquiriu direito a
aposentadoria antes da EC 103/2019.

2. O art. 232 da Lei Estadual n° 10.261/68 em conjunto
com o art. 135 da Lei Complementar Estadual n°® 207/79,
garantiu paridade de proventos a policial civil que
ingressou na carreira antes da EC 41/03 e adquiriu
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direito & aposentadoria antes da EC 103/2019.

6. DISPOSITIVOS RELEVANTES CITADOS: CF/1988,
art. 40, § 4°, II; LC 51/85; LCE/SP 1.062/2008; LCE/SP
207/79; Lei Estadual/SP 10.261/68; EC 41/03; EC 47/05;
EC 103/19.

7. JURISPRUDENCIAS RELEVANTE CITADA: STF,
RE n° 1.162.672/SP (Tema 1.019), Rel. Min. Dias Toffoli,
j- 04.09.2023; STF, RE n° 1.486.392/SP (Tema 1.307),
Rel. Min. Luis Roberto Barroso.

Vistos.

Trata-se de juizo de retratagdo referente ao v. acordao
prolatado nestes autos (fls. 252/256), em virtude de despacho da e. Presidéncia da
Secdo de Direito Publico desse Tribunal de Justiga, citando julgados do Supremo
Tribunal Federal - STF sobre a matéria — RE n° 1.162.672/SP (Tema n° 1.019) e RE
n° 1.486.392/SP (Tema n° 1.307) — e determinando que, a luz dos referidos
julgamentos, fosse realizado o juizo de conformidade.

E o relatério. DECIDO.

A luz dos julgamentos supramencionados, ¢ o caso de
readequar somente a fundamentacao do acorddo, mantendo a solucdo alcancada.

O v. acordao de fls. 252/256, em julgamento datado de
09.02.2021, negou provimento ao recurso de apelacdo interposto pela SPPREV e deu
parcial provimento ao reexame necessario, somente para modificar o marco inicial do
pagamento retroativo das diferencas apuradas em decorréncia de proventos integrais
e com paridade, definindo como termo inicial a data da concessao, € nao a data do
pedido administrativo.

No que diz respeito a aposentadoria especial com
integralidade, foi fixada a seguinte tese juridica pelo Supremo Tribunal Federal,
no Tema n° 1.019, RE n° 1.162.672, rel. Min. Dias Toffoli, julgado em
04.09.2023, in verbis:

O servidor publico policial civil que preencheu os
requisitos _para_a_aposentadoria _especial voluntaria
prevista na LC n° 51/85 tem direito ao calculo de seus
proventos com base na regra da integralidade e,
quando também previsto em lei complementar, na
regra da paridade, independentemente do cumprimento
das regras de transicdo especificadas nos arts. 2° e 3°
da EC 47/05, por enquadrar-se na_excecdo prevista no
art. 40, § 4° inciso II, da Constituicdo Federal, na
redacdo anterior a EC 103/19, atinente ao exercicio de
atividade de risco. (Destaquei)
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No que tange a paridade, o Supremo Tribunal
Federal, no Tema n° 1.307, rel. Luis Roberto Barroso, fixou a seguinte tese
juridica:

1. E infraconstitucional a controvérsia sobre o direito a
paridade de servidor publico policial civil que
preencheu os requisitos para a aposentadoria especial
prevista na Lei Complementar n°51/1985;

2. E nulo o acérdio que garante a paridade para
aposentadoria especial de policial civil sem examinar
a legislacdo do ente federativo ao qual pertenca o
servidor. (Destaquei)

Primeiro, cumpre considerar que o caso sob julgamento
trata de servidor publico civil que ingressou na carreira policial antes da promulgagao
da EC n° 41/2003 (fls. 39/49) e que ja estava aposentado de forma especial desde
05.01.2016 (fl. 49), nos termos da legislacdo entdo vigente, e que, portanto, ja
preenchia todos os requisitos da LCE n°® 51/85 desde muito antes da existéncia da
Emenda Constitucional n°® 103/2019. O pedido autoral pretende, tdo somente,
garantir o calculo do beneficio em sua integralidade e com paridade.

Porque o autor ingressou no servigo publico antes da
EC 41/2003 e da EC 47/2005, o acérdao decidiu que o autor faz jus a proventos
integrais e com paridade, mas sem fazer mengdo aos dispositivos da legislacdo local
que dispdem tais beneficios.

Veé-se, entdo, a necessidade de expressamente consignar
a legislagdo estadual que prevé hipotese de pagamento de proventos integrais € com
paridade aplicavel ao caso concreto.

No tocante a integralidade dos proventos, a Lei
Complementar Federal n° 144/2014, em seu artigo 2°, deu nova redagdo ao artigo
1° da Lei Complementar n°® 51/85, passando a vigorar da seguinte forma:

Art. 1° O servidor publico policial serd aposentado:

I - compulsoriamente, com proventos proporcionais ao
tempo de contribui¢do, aos 65 (sessenta e cinco) anos
de idade, qualquer que seja a natureza dos servigos
prestados,

I - voluntariamente, com proventos integrais,
independentemente da idade:

a) apos 30 (trinta) anos de contribui¢do, desde que
conte, pelo menos, 20 (vinte) anos de exercicio em
cargo de natureza estritamente policial, se homem;

b) apos 25 (vinte e cinco) anos de contribuigdo, desde
que conte, pelo menos, 15 (quinze) anos de exercicio
em cargo de natureza estritamente policial, se mulher.
(negritei)
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No ambito estadual, ha lei complementar paulista que
prevé a paridade dos proventos de aposentadoria dos policiais civis. A Lei Orgdnica
da Policia Civil do Estado de Sdo Paulo (Lei Complementar Estadual n° 207/79),
em seu art. 135, remete a Lei Estadual n® 10.261/68:

Artigo 135 - Aplicam-se aos funcionarios policiais
civis, no que ndo conflitar com esta lei complementar
as disposicoes da Lei n.° 199, de 1.° de dezembro de
1948, do Decreto-lei n.” 141, de 24 de julho de 1969,
da Lei n.° 10.261, de 28 de outubro de 1968, da Lei n.’
122, de 17 de outubro de 1975, da Lei Complementar
n.° 180, de 12 de maio de 1978, bem como o regime de
pensdo mensal, instituido pela Lei n.° 4.832, de 4 de
setembro de 1958, com suas alteragoes posteriores.
(Destaquei)

A Lei Estadual n° 10.261/68 (Estatuto dos
Funcionarios Publicos Civis do Estado de Sao Paulo), em seu art. 232, prevé o
direito a paridade ao dispor que [q/ualquer alteracdo do vencimento ou remuneragdo
e vantagens percebidas pelo funciondrio em virtude de medida geral, serd extensiva
ao provento do aposentado, na mesma propor¢ao.

Ante o exposto, pelo meu voto, ALTERA-SE o
acordao de fls. 252/256 somente para fazer constar os dispositivos da legislacao do
ente publico a que vinculado o servidor, observando o Tema n° 1.019/STF, no que
tange a aposentadoria especial com integralidade, e o Tema n° 1.307/STF, no que
se refere a aposentadoria especial com paridade, mantendo-se a decisdo contida no
julgado, nos termos acima delineados.

MARCOS PIMENTEL TAMASSIA
Relator
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