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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2025715-39.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante SPDM —
ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA -
HOSPITAL GERAL DE PEDREIRA, ¢ agravado LARISSA DE SOUZA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores MAGALHAES
COELHO (Presidente sem voto), RUBENS RIHL E ALIENDE RIBEIRO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
MARCOS PIMENTEL TAMASSIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 22351
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2025715-39.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO

AGRAVANTE: SPDM — ASSOCIACAO PAULISTA PARA O
DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA -~ HOSPITAL GERAL DE
PEDREIRA

AGRAVADA: LARISSA DE SOUZA
INTERESSADO: ESTADO DE SAO PAULO
Julgador de Primeiro Grau: Renato Augusto Pereira Maia

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. JUSTICA GRATUITA. PESSOA JURIDICA.
DECISAO RECORRIDA QUE INDEFERIU A
BENESSE. NAO COMPROVACAO DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
MANUTENCAO DO “DECISUM”.

1. CASO EM EXAME: Trata-se de recurso de agravo de
instrumento interposto pela Associacio Paulista para o
Desenvolvimento da Medicina — SPDM  por
inconformismo com a r. decisio que, em sede de Ac¢ao de
Reparacao de Danos, indeferiu os beneficios da justica
gratuita a associacao.

2. QUESTAO EM DISCUSSAO: Verificar se a
associacdo agravante faz jus a concessio dos beneficios
da justica gratuita.

3. RAZOES DE DECIDIR. Justica gratuita que pode ser
concedida a pessoa juridica, desde que seja
suficientemente demonstrada a sua real impossibilidade
de arcar com os encargos processuais, na forma do que
prevé o artigo 98, “caput”, do Cédigo de Processo Civil e
a Sumula n° 481 do Superior Tribunal de Justica.
Natureza filantrépica da agravante que, por si s6, nao
induz presuncdo de hipossuficiéncia financeira, sendo
indispensavel a comprovacio de impossibilidade de
pagamento das custas e despesas processuais, ainda que
momentaneamente, mediante a apresentacio de
documentacdo que autorize a concessio da gratuidade
processual, o que nao ocorreu na hipétese vertente. Nao
¢ caso de incidéncia do art. 51 da Lei n° 10.741/2003
(Estatuto do Idoso) ja que a entidade nio comprovou
prestar servicos diretos e exclusivos ao publico idoso,
sendo entidade conhecida por atender a populacio em
geral no ambito do Sistema Unico de Saide (SUS),
inclusive com previsio estatutiria de prestar
atendimento “a todas as pessoas que dela necessitam”
(Estatuto Social, art. 4°, II). Pacifica jurisprudéncia
dessa Corte de Justica, em casos analogos.
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4. DISPOSITIVO. Decisao que indeferiu os beneficios da
justica gratuita a SPDM mantida. Recurso nao provido.

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisio que, no bojo da Acdo de Reparacio de Danos n°
1500223-74.2024.8.26.0053, indeferiu os beneficios da justica gratuita a ré.

Narra a agravante, em sintese, que se trata de acdo de
reparacdo de danos ajuizada em seu desfavor, com fundamento em suposto erro
médico cometido por ocasido de atendimento médico hospitalar. Afirma que
postulou os beneficios da gratuidade de justica, que restou indeferida pelo Juizo a
quo, com o que nao concorda. Aduz ser associacdo de natureza filantropica e de
carater beneficente que apresentou documentacdo suficiente ao deferimento da
benesse. Assevera que o ato judicial impugnado contrariou o disposto no artigo 51 da
Lei n® 10.741/2003, que confere a agravante o direito a benesse por se tratar de
institui¢ao prestadora de servigos médicos aos usuarios do SUS, incluindo a
populacdo idosa. Aponta que houve inobservancia ao artigo 99, § 2° do CPC, e
sustenta que estdo preenchidas as exigéncias da Simula 481 do Superior Tribunal de
Justica - ST1J.

Requer a atribui¢do de efeito suspensivo ao recurso,
confirmando-se ao final, com o provimento do agravo de instrumento, e a reforma da
decisdo recorrida, a fim de que lhe sejam concedidos os beneficios da justica gratuita.

O efeito suspensivo foi indeferido (fls. 117/121).

Nao houve oferta de contraminuta, conforme certiddo
de fl. 127.

A d. Procuradoria de Justica deixou de apresentar
manifestagdo de mérito.

E o relatorio.

O “caput” do artigo 98 do Codigo de Processo Civil —
CPC/2015 permite a concessdo da gratuidade de justica a pessoa juridica que
apresentar insuficiéncia de recursos para o pagamento das custas, das despesas
processuais e dos honorarios advocaticios.

A Sumula n° 481 do Colendo Superior Tribunal de
Justica — STJ, por sua vez, prevé que: “Faz jus ao beneficio da justica gratuita a
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pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de
arcar com os encargos processuais’.

Com efeito, possivel a concessdo dos beneficios da
gratuidade da justica a pessoa juridica, desde que demonstrada sua real
impossibilidade de arcar com os encargos processuais.

Na espécie, observo que a agravante ¢ associagao “sem
fins lucrativos, de natureza filantropica, reconhecida de utilidade publica federal,
estadual e municipal”, mas tal condigao, por si s, ndo tem o conddo de lhe assegurar
a concessdo da gratuidade da justi¢a, pois, como mencionado, cabe a entidade
comprovar a sua dificuldade financeira para arcar com as custas processuais, o que
ndo ocorreu na espécie, ja que a documentagao colacionada aos autos aponta que a
SPDM apresenta patrimonio vultoso, que ela estd em atividade, e que tem plenas
condi¢des de custear os encargos do processo (fls. 80/84 e fls. 89/98).

Nesse sentido, julgados recentes desta Corte de Justica,
em recursos interpostos pela agravante contra decisdes de indeferimento da justiga
gratuita:

“PROCESSO CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA.
PESSOA JURIDICA 1. Hipétese em que foi indeferido
o beneficio da Justica gratuita a pessoa juridica. 2.
Admissibilidade da concessdo do beneficio, desde que
declarada a falta de condi¢oes de pagar as custas e
despesas processuais e ausentes os elementos de prova
reveladores da capacidade economica para arcar com
os onus processuais. Inteligéncia do art. 99, §3° do
CPC/2015. Necessidade de demonstracdo do estado de
vulnerabilidade economica, nos moldes da Sumula 481
do E. STJ. Presuncdo 'iuris tantum' da condi¢cdo de
necessitado que ndao milita em favor da pessoa juridica.
3. Hipotese em que a associagcdo ostenta patrimonio
vultoso, estda em atividade e tem plena condig¢do de
arcar com os onus do processo. Auséncia de
vulnerag¢do ao art. 99, §2°, do CPC. Inaplicabilidade
do art. 51 do Estatuto do Idoso, pois a SPDM ndo se
dedica exclusivamente a saude da pessoa idosa.
Precedentes. 4. Recurso improvido.” (TJSP; Agravo de
Instrumento 2213820-34.2024.8.26.0000; Relator (a):
Martin Vargas; Orgdo Julgador: 10° Camara de Direito
Publico; Foro de Aruja - 2* Vara; Data do Julgamento:
17/09/2024; Data de Registro: 17/09/2024)

“A¢do de indenizacdo de danos morais e materiais.
Alegagcdo de ma prestagdo de servigos de saude.
Indeferimento do pedido de justica gratuita formulado
pela requerida SPDM Associa¢do Paulista para o
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Desenvolvimento da Medicina. Auséncia dos requisitos
autorizadores da concessdo do beneficio. Decisdo
mantida. Agravo de instrumento ndo provido.” (TISP;
Agravo de Instrumento 2223630-33.2024.8.26.0000;
Relator (a): Antonio Celso Aguilar Cortez; Orgio
Julgador: 10* Camara de Direito Publico; Foro Central -
Fazenda Publica/Acidentes - 13* Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 14/08/2024; Data de
Registro: 14/08/2024)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Agdo ordinaria —
Pedido de gratuidade formulado por pessoa juridica de
direito privado que exerce atividade sem fins lucrativos
— Impossibilidade de pagamento que deve ser
comprovada pela agravante — Condigdo de
hipossuficiéncia ndo demonstrada - Decisdo mantida -
Recurso ndo provido.” (TISP; Agravo de Instrumento
2282888-08.2023.8.26.0000;  Relator  (a):  Luis
Francisco Aguilar Cortez; Orgdo Julgador: 1* Camara
de Direito Publico; Foro de Guarulhos - 2* Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 30/11/2023;
Data de Registro: 30/11/2023)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO —  Assisténcia
judiciaria — Pessoa juridica sem fins lucrativos —
Hipossuficiéncia econéomica ndo presumida —
Declaragdo de pobreza que goza de presungdo relativa
— Efetiva necessidade ndo comprovada — RECURSO
NAO PROVIDO. Néo ha presuncgdo de hipossuficiéncia
economica em relagdo a pessoa juridica, mesmo que
sem fim lucrativo. Porém, situagdo de efetiva
comprovagdo de impossibilidade de arcar com as
despesas processuais sem prejuizo de seu objeto social
pode justificar a gratuidade em seu favor, para alem da
assertiva de insuficiéncia de recursos.” (TISP; Agravo
de Instrumento 2289797-66.2023.8.26.0000; Relator
(a): Vicente de Abreu Amadei; Orgio Julgador: 1
Camara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 10* Vara de Fazenda Publica; Data
do Julgamento: 27/11/2023; Data de Registro:
27/11/2023)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE
JUSTICA. Erro médico. Indenizagdo por danos morais.
Associagdo sem  fins lucrativos de natureza
filantropica. Decisdo que indeferiu o pedido de
assisténcia  judiciaria gratuita. A  situagdo de
hipossuficiéncia que justificaria a concessdo do

Agravo de Instrumento n°® 2025715-39.2025.8.26.0000 -Voto n°22351 22351 5



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

beneficio ndo ficou comprovada. Sumula 481/STJ.
Decisdao mantida. Recurso ndo provido.” (TISP;
Agravo de Instrumento 2314438-21.2023.8.26.0000;
Relator (a): Paulo Galizia; Orgdo Julgador: 10* CAmara
de Direito Publico, Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 7* Vara de Fazenda Publica; Data
do Julgamento: 29/11/2023; Data de Registro:
29/11/2023)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Justica gratuita.
Pessoa juridica sem fins lucrativos. Incidéncia da
Sumula n° 481 do STJ. Agravante que ndo logrou éxito
em demonstrar que faz jus ao beneficio. Balango
patrimonial de 2022 que aponta superavit e a
existéncia de patrimonio vultoso. Precedentes desta
Corte envolvendo a mesma pessoa juridica postulante.
Entidade que ndo se dedica exclusivamente ao publico
idoso. Inaplicabilidade do artigo 51 do Estatuto do
Idoso. Decisdo mantida. Recurso desprovido.” (TISP;
Agravo de Instrumento 2212623-78.2023.8.26.0000;
Relator (a): Jose Eduardo Marcondes Machado; Orgio
Julgador: 10* Camara de Direito Publico; Foro de
Tabodo da Serra - 3* Vara Civel; Data do Julgamento:
15/01/2024; Data de Registro: 15/01/2024)

“AGRAVO  DE  INSTRUMENTO —  ACAO
INDENIZATORIA — Indeferimento do pedido de
assisténcia judiciaria gratuita - Pessoa Juridica — Art.
98 do Codigo de Processo Civil de 2015 — Agravante
que ndo logrou comprovar que atualmente encontra-se
em dificuldade financeira, a ponto de estar
impossibilitada de arcar com as custas e despesas do
processo — Hipossuficiéncia que ndo se presume por
tratar-se de associagdo sem fins lucrativos —
Precedentes — Inaplicabilidade do artigo 51 do
Estatuto do ldoso — A agravante ndo presta servi¢o
exclusivamente em favor de idosos, ndo se
enquadrando no dispositivo — Recurso improvido.”
(TJSP; Agravo de Instrumento
2343193-55.2023.8.26.0000; Relator (a): Maria Laura
Tavares; Orgdo Julgador: 5* Camara de Direito Publico;
Foro de Guarulhos - 2* Vara da Fazenda Publica; Data
do Julgamento: 07/03/2024; Data de Registro:
07/03/2024)

Ou seja, a documentacdo colacionada aos autos nao
permite concluir pela incapacidade financeira da agravante, impeditiva de
recolhimento dos encargos do processo.
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Repise-se que a natureza filantropica da entidade, por si
s0, ndo induz presungdo de hipossuficiéncia financeira, sendo indispensavel a
comprovagdo de impossibilidade de pagamento das custas e despesas processuais,
ainda que momentaneamente, mediante a apresentacdo de documentacao que autorize
a concessdo da gratuidade processual.

Também nao ¢ caso de incidéncia do art. 51 do Estatuto
do Idoso (Lei n° 10.741/2003) porquanto a entidade ndo comprovou prestar servigos
diretos e exclusivos ao publico idoso, sendo entidade conhecida por atender a
populagdo em geral no ambito do Sistema Unico de Saude (SUS), inclusive com
previsao estatutaria de prestar atendimento “a fodas as pessoas que dela necessitam”
(Estatuto Social, art. 4°, II).

Em suma, sob qualquer angulo que se examine a
questao, o recurso nao comporta provimento, ficando mantida a decisao recorrida.

De resto, para facultar eventual acesso as vias especial e
extraordinaria, considero prequestionada toda a matéria infraconstitucional e
constitucional, observando a sedimentada orientagao do Superior Tribunal de Justica,
no sentido de que, na hipdtese de prequestionamento, ¢ desnecessaria a citagdo
numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo colocada tenha sido
decidida.

Ante o exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do
agravo de instrumento.

MARCOS PIMENTEL TAMASSIA
Relator
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