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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2037004-66.2025.8.26.0000, da Comarca de Vinhedo, em que ¢ agravante
MAYARA SILVA DE FREITAS, ¢ agravado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente) E TAVARES DE ALMEIDA.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
LiGIA ARAUJO BISOGNI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 55355

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2037004-66.2025.8.26.0000
COMARCA: VINHEDO

AGVTE. : MAYARA SILVA DE FREITAS

AGVDO. : BANCO BRADESCO S/A

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Pedido preliminar de
justica gratuita ou diferimento do recolhimento das custas
ao final — Indeferimento, com concessdo de prazo para
recolhimento do preparo — Inércia — Desercdo configurada
— Recurso nao conhecido.

Trata-se de agravo de instrumento tirado por Mayara Silva
de Freitas contra a decisdo do Magistrado que, nos autos do cumprimento
de sentenga, no valor de R$ 428.344,06, rejeitou a impugnagdo ao
cumprimento de sentenga ofertada pela agravante, reconhecendo como
valida a sua citacdo, com pretensao de atribuicdo de efeito suspensivo ao
recurso.

A agravante postulou, preliminarmente, os beneficios da
gratuidade. No mais, diz que houve nulidade de sua citagéo, eis que nunca
residiu no endereco constante do Aviso de Recebimento acostado aos
autos.

Com efeito, a agravante efetuou pedido preliminar de justica
gratuita, o qual foi indeferido as pags. 47/49, com concesséo do prazo de
cinco dias para que recolhesse o preparo, sob pena de desercéo (art. 1.007,
§4°, do CPC).

Entretanto, a agravante ndo recolheu o preparo, deixando
transcorrer “in albis” o prazo concedido.

Tal faz impor a aplicacdo da pena de desercio, porquanto
explicito o art. 1.007, do atual Cédigo de Processo Civil (art. 511, do CPC
revogado) ao exigir o preparo sob pena de referida sang¢do, ainda mais
considerando a auséncia de causa justificante para a inércia dos

recorrentes.
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Na licdo de NELSON NERY JUNIOR E ROSA MARIA
ANDRADE NERY, “Preparo. E um dos requisitos extrinsecos de
admissibilidade dos recursos e consiste no pagamento prévio das custas
relativas ao processamento do recurso. A auséncia ou irreqularidade no
preparo ocasiona o fenébmeno da preclusdo, fazendo com que deva ser
aplicada ao recorrente a pena de desercdo, que impede o conhecimento do
recurso’.

Dessa forma, ausente pressuposto formal do recurso, qual
seja, o recolhimento do preparo, ndo ha como se conhecer do agravo de
instrumento, pois, conforme o artigo 1.007, caput, do Novo Cdédigo de
Processo Civil, ele é deserto.

Pelo exposto, ndo conhecgo do recurso.

LIGIA ARAUJO BISOGNI
Relatora
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