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Registro: 2025.0000441562

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000691-49.2024.8.26.0424, da Comarca de Pariquera-Acu, em que ¢ apelante
APARECIDA ROCHA DA SILVA, é apelado CONAFER - CONFEDERACAO
NACIONAL DOS AGRICULTORES FAMILIARES E EMPREEND. FAM.
RURAIS DO BRASIL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), JOAO BATTAUS NETO E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
JOSE PAULO CAMARGO MAGANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1000691-49.2024.8.26.0424

APELANTE: APARECIDA ROCHA DA SILVA

APELADA: CONAFER - CONFEDERAGCAO NACIONAL DOS
AGRICULTORES FAMILIARES E EMPREEND. FAM. RURAIS DO BRASIL
COMARCA: PARIQUERA ACU

VOTO N° 9827

ASSOCIACAO. DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE CONTRATO C/C REPETICAO DO INDEBITO E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Sentenca de
parcial procedéncia. INSURGENCIA DA DEMANDANTE.
DANOS MORAIS. Pedido de majoragdo dos danos morais.
Nao acolhimento. Indenizacdo fixada em R$ 5.000,00, valor
que atende ao principio da razoabilidade e da
proporcionalidade. Precedentes jurisprudenciais.
REPETICAO DO INDEBITO. Alegagio de que a
restituicdo deve se dar em dobro. Acolhimento. Tratando-se
de descontos posteriores a 30/03/2021, n3o se exige a
demonstragdo de ma-fé subjetiva para que a restituicao
ocorra na forma dobrada, bastando a ma-fé objetiva,
presente na hipdtese. Aplicacdo do entendimento proferido
pelo STJ no EAREsp n° 676.608/RS. Sentenga parcialmente
reformada.

APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

Trata-se de recurso interposto contra a sentenca
(fls.49/53) que julgou parcialmente procedente a agao declaratéria de
inexisténcia de contrato c/c repeticdo do indébito e indenizacdo por danos
morais movida por APARECIDA ROCHA DA SILVA em face de CONAFER -
CONFEDERACAO NACIONAL DOS AGRICULTORES FAMILIARES E
EMPREEND. FAM. RURAIS DO BRASIL, “para o fim de: a) DECLARAR a
inexisténcia da relagdo juridica entre as partes e, consequentemente, a
inexigibilidade dos débitos relativos ao alegado vinculo associativo com a
demandada, a qual devera se abster de realizar qualquer desconto no
beneficio previdenciario da parte autora; b) CONDENAR a requerida a
proceder a devolugdo de forma simples, de todos os valores descontados do

beneficio previdenciario da requerente. Sobre tais valores incidira corregdo
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monetaria desde a data do desembolso, pelo IPCA, nos termos do artigo
389, §unico do Cdodigo Civil, bem como juros de mora pela SELIC desde a
citagdo nos termos do artigo 406, §1 do Cddigo Civil; c) CONDENAR a parte
ré a pagar a parte autora a quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo
de danos morais, com atualizagdo monetaria e juros de mora, nos termos do
artigo 406, § 1° do Codigo Civil, ambos a contar da publicagdo desta
sentenca”.

Sucumbente em maior parte, a demandada foi
condenada, ainda, ao pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios ao patrono da demandante, arbitrados em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagao.

Nas razbes recursais (fls. 56/68), a demandante aduz,
em sintese, que (i) € cabivel a majoragdo dos danos morais para, pelo
menos, R$10.000,00 (dez mil reais), considerando as peculiaridades do
caso concreto; e (ii) a repeticdo do indébito deve se dar na forma dobrada.

Recurso tempestivo. Suspenso o preparo (JG: fl.38)

Sem contrarrazdes (fl.72).

E o relatorio.

A demandante negou qualquer contratagdo ou
autorizacdo referente ao desconto da “CONTRIB. CONAFER 0800 940
1285” realizado em seu beneficio previdenciario. Portanto, cabia a
demandada o 6nus de demonstrar a efetiva contratagcdo, do qual ndo se
desincumbiu.

E, inexistindo recurso da instituigdo demandada, restou
incontroversa a auséncia de relagao juridica entre as partes.

Assim, a controversa cinge-se apenas ao cabimento
dos pleitos de majoragao da verba indenizatéria e de repeticdo em dobro do
indébito, objeto do recurso da demandante.

O recurso comporta parcial provimento.

1. O dano moral restou configurado, ante a
reprovabilidade da conduta da demandada em realizar descontos indevidos
em verba de natureza alimentar da demandante, sem sua autorizagao.
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Trata-se de conduta abusiva da associagao
demandada, que provoca transtornos que excedem o0 mero aborrecimento
cotidiano, causando angustia, indignacao e sensag¢ao de impoténcia.

Impor associagdo a quem nao deseja se associar, a

revelia, é situacdo que nao deve passar despercebida pelo Poder Judiciario.

O montante arbitrado pela primeira instancia
(R$5.000,00) se mostra razoavel e proporcional, diante das peculiaridades

do caso e da precipua fungdo compensatoria do instituto.

Nesse sentido:

“DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
FRAUDE BANCARIA PRATICADA POR TERCEIRO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA INSTITUICAO
FINANCEIRA. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO.
MANUTENCAO DA SENTENCA. (...) O valor fixado para a
indenizagao por danos morais (R$ 5.000,00) é adequado,
levando em consideragcdo a extensdao do dano, as
condicées pessoais da autora e o carater pedagdgico
da condenacgao, evitando tanto o enriquecimento sem
causa quanto a irrisoriedade da compensacao” (TJSP;
Apelacdo Civel 1019407-03.2022.8.26.0196; Relator (a):
Domingos de Siqueira Frascino; Orgao Julgador: Nucleo de
Justica 4.0 em Segundo Grau Turma IV (Direito Privado 2);
D.j: 15/10/2024) (destaque nosso).

Vale observar que a fixagdo do quantum indenizatério
em montante inferior aquele pretendido pela demandante nao implica a

sucumbéncia dela, a teor da Sumula 326" do STJ.

2. A repeticdo do indébito deferida pela primeira

instancia, por sua vez, merece reparo.

' “na agdo de indenizagdo por dano moral, a condenagdo em montante inferior ao postulado na
inicial ndo implica sucumbéncia reciproca”;
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Embora ndo demonstrada a ma-fé subjetiva da
demandada, a situagao verificada ndo se coaduna com os ditames da boa-
fé objetiva, de modo que, tratando-se de descontos? posteriores a
30/03/2021, a restituicdo devera se dar na forma dobrada, nos termos do
quanto estabelecido pelo STJ no julgamento do EAREsp n° 676.608-RS.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso, apenas para determinar que a repeticdo do
indébito se dé na forma dobrada, com os encargos ja fixados na sentenca, a

qual, quanto ao mais, fica integralmente mantida.

Considerando o parcial provimento do recurso, deixo
de majorar os honorarios recursais (art. 85, § 11, do CPC), a teor do Tema
1.0592 do Col. STJ.

J. PAULO CAMARGO MAGANO
RELATOR

2 a primeira parcela foi debitada em margo/2022 (fls. 2 € 23);

3 “4 majoracdo dos honordrios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupde que o
recurso tenha sido integralmente desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal, monocraticamente ou
pelo orgdo colegiado competente. Ndo se aplica o art. 85, § 11, do CPC em caso de provimento total
ou parcial do recurso, ainda que minima a alteragdo do resultado do julgamento e limitada a
consectarios da condenagdo” (REsp n. 1.864.633/RS, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Corte Especial, julgado em 9/11/2023, DJe de 21/12/2023).
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