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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2089712-93.2025.8.26.0000, da Comarca de Carapicuiba, em que ¢ agravante
LUCIANO RODRIGUES TAVARES MARQUES, ¢ agravado VINICIUS DEGANI
PEREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E ROBERTO MAC CRACKEN.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
JULIO CESAR FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2089712-93.2025.8.26.0000

Agravante: Luciano Rodrigues Tavares Marques

Agravado: Vinicius Degani Pereira

Comarca: Carapicuiba

Voto n° 5.720

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. BENEFICIOS DA
JUSTICA  GRATUITA. INDEFERIMENTO.
INSURGENCIA. ALEGACAO DA PARTE NO
SENTIDO DE QUE NAO TEM CONDICOES DE
SUPORTAR AS CUSTAS E DESPESAS DO
PROCESSO SEM PREJUiZO DE SEU
SUSTENTO. ANALISE DOS EXTRATOS
BANCARIOS APRESENTADOS QUE INDICAM
SUFICIENCIA FINANCEIRA DO EXEQUENTE
PARA ARCAR COM AS CUSTAS DO
PROCESSO. MOVIMENTACOES
EXPRESSIVAS. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra a

decisdo de fls. 71 dos autos de origem, que indeferiu o pedido de justiga gratuita

formulado nos autos da execug¢do de titulo extrajudicial, nos seguintes termos:

“Vistos.
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Indefiro a gratuidade da justica a requerente, uma vez que
ndo foi anexada a documentag¢do solicitada, de modo que
ndo ficou demonstrada a condi¢do hipossuficiente do autor.
Desse modo, cabera a parte autora promover o recolhimento
das custas no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo.

Sem prejuizo, devera anexar planilha de calculo.

1

Intime-se.’

Insurge-se o recorrente, alegando que juntou toda a
documenta¢ao de que dispunha para a andlise de sua condi¢dao financeira, a qual
demonstra ndo possuir condigdes de arcar com as custas e despesas processuais.
Sustenta que deixou de apresentar somente os documentos que ndo possui € que,
embora seja advogado e tenha meio de sustento, ndo se exige situagcdo de

miserabilidade para a concessdo do beneficio da justica gratuita.

As fls. 71, foi deferido efeito suspensivo ao recurso, que €

tempestivo.
E o relatério.

A finalidade do beneficio da Gratuidade de Justica ¢ garantir
o amplo acesso a Jurisdicdo as pessoas que comprovem insuficiéncia de recursos
para pagar as custas e as despesas processuais. Referida previsdo estd disposta nos

artigos 98 a 102 do Codigo de Processo Civil.

O pedido de deferimento de justica gratuita foi formulado na
inicial, a qual veio acompanhada de declaragao de pobreza, incidindo, em principio, a
presuncao de pobreza de quem afirma (artigo 99, § 3°, do CPC). No entanto, o juiz
pode indeferir o pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos

pressupostos legais para a concessao da gratuidade (artigo 99, § 2°, do CPC).

Pois bem. Ao contrario do que afirma o agravante, a analise
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dos elementos constantes dos autos ndo evidencia a alegada hipossuficiéncia

financeira.

Os extratos da conta bancéaria mantida pelo recorrente junto
ao Banco Bradesco S.A revelam expressivas movimentacdes financeiras mensais,
incompativeis com a alegacdo de insuficiéncia de recursos (fls. 77/101). Tal cenério,
analisado em conjunto com o objeto da agdo principal, que diz respeito a execucao de
contrato de compra e¢ venda de imovel, evidencia a auséncia de pressupostos
necessarios para a concessdo da justica gratuita, afastando a presuncdo de pobreza.

Diante disso, mantém-se o indeferimento da justica gratuita.

Sobre o assunto, confiram-se os seguintes julgados deste

Egrégio Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. “ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL C/C REPETICAO DO INDEBITO C/C
OBRIGACAO DE NAO FAZER COM ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA E INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAL”. GRATUIDADE DA JUSTICA.
PESSOA FISICA. Decisdo de indeferimento do beneficio.
Afirmacgdo do autor, que é aposentado, de que ndo esta em
condigoes de arcar com as despesas processuais, sem
prejuizo proprio ou de sua familia. Artigo 99, § 3°, do novo
Codigo de Processo Civil. Comprovante de rendimentos
demonstrando que a sua renda mensal era superior a 3 (trés)
salarios minimos. Adog¢do do critério da Defensoria Publica
do Estado de Sdo Paulo. Insuficiéncia financeira ndo
evidenciada. Existéncia, nos autos, de elementos que
evidenciam a falta dos pressupostos legais para a concessao
de gratuidade Artigo 99, § 2° do novo CPC. Decisdo de
indeferimento  da  gratuidade  mantida. = RECURSO
IMPROVIDO." (Agravo de Instrumento n° 2210520-
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98.2023.8.26.0000, 24* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, Relator Des. Plinio Novar

de Andrade Junior, j. 30/8/2023).

“JUSTICA GRATUITA. Indeferimento. Manutengdo. A
concessdo da gratuidade da justica ndo basta a leitura de
singela declarag¢do de pobreza. Presungdo de veracidade
emanada da declara¢do que pode ceder diante de elementos
objetivos diversos em sentido contrario. Rendimentos
auferidos pelo autor incompativeis com a concessdo da
benesse processual. Recurso desprovido.” (Agravo de
Instrumento n°® 2221911-50.2023.8.26.0000, 1* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, Relator

Des. Francisco Loureiro, j. 13/9/2023).
Por todo o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso,

nos termos da fundamentacao supra.

JULIO CESAR FRANCO
Relator



		2025-05-07T12:01:39-0300
	Not specified




