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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500497-37.2024.8.26.0603, da Comarca de Valparaiso, em que ¢ apelante LUCAS
HENRIQUE DO NASCIMENTO, ¢é apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E MARCO DE LORENZI.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
FREIRE TEOTONIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelante:

Lucas Henrigque do Nascimento

Apelada

Justica Publica
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EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
RECURSO DEFENSIVO. TRAFICO DE DROGAS.
DESPROVIMENTO.

I. Caso em Exame

1. Apelacdo interposta por Lucas Henrique do Nascimento
contra sentenga que o condenou a 5 anos de reclusdo, em
regime inicial fechado, e 500 diarias de multa, por trafico de
drogas. O acusado foi encontrado com oitenta e quatro
microtubos de cocaina, pesando 70,82 gramas, em sua
residéncia.

II. Questdo em Discussdo
2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ha
provas suficientes para a mantenca da condenacdo do
apelante pela traficancia.

III. Razdes de Decidir

3. A materialidade e a autoria do delito estdo comprovadas
pela prova pericial e pelos depoimentos dos policiais que
realizaram a prisdo em flagrante do recorrente, apreendendo
os toxicos em sua residéncia.

4. Os depoimentos dos agentes estatais devem ser
considerados validos e eficazes, ndo havendo razdo para
desqualifica-los, conforme precedentes do STF e deste
Tribunal.

5. A dosimetria penal se mostrou irretocavel, bem assim a
fixacdo do regime inicial fechado, considerada a
reincidéncia especifica do réu.

IV. Dispositivo e Tese
6. Recurso desprovido.
Tese de julgamento: 1. Ha nos autos prova suficiente para a
condenacdo do acusado pelo trafico de drogas. 2. A
reincidéncia especifica impede o deferimento de beneficios
liberatorios imediatos.
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VOTO DO RELATOR

Cuida-se de apelacéo defensiva
interposta contra a r. sentenca de pags. 133/137, cujo
relatdério se adota, gque condenou o apelante a pena de 5
anos de reclusdo, em regime inicial fechado, mais 500
didrias de multa, no piso, como incurso no artigo 33,

“caput”, da Lei 11.343/06.

Inconformado, recorre, almejando a

absolvicédo por insuficiéncia de provas (pags. 185/189).

Recurso regularmente processado, com

apresentacdo de contrarrazdes (pags. 193/198).

A d. Procuradoria Geral de Justica,
através de parecer da lavra do c. Procurador de Justicga,
Doutor Pedro de Jesus Juliotti, opinou pelo desprovimento

do reclamo (pags. 208/214).

.

E a sintese do necesséario.

Consta da dentncia que, nas
circunsténcias de tempo e lugar descritas, o apelante
mantinha em depdsito, no interior de residéncia, para
fins de trafico, oitenta e quatro microtubos de cocaina,

com peso de 70,82 gramas (pags. 50/51).
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Estaria o acusado em via publica,
pedalando, quando acelerou ao avistar a viatura.
Abordado, levou os ©policiais até sua residéncia e,
havendo suspeita de ©posse de arma, a entrada foi
franqueada pelo avd Manoel, encontrando-se a droga,

escondida no quarto ocupado pelo increpado.

A materialidade do delito esta
demonstrada, sem margem para questionamentos. Ha laudos
na direcdo, inclusive definitivo de afericdo positiva

para cocaina, roborado pelas demais provas produzidas.

No que toca a autoria, da mesma
forma, os depoimentos dos policiais militares séo
harmbénicos e precisos quanto ao encontro do entorpecente,
corroborando a prisdo em flagrante. Relataram os agentes
minunciosamente os fatos, culminando com a apreensdo da

droga, devidamente embalada para o comércio.

Consigne-se que o0s policiais que
efetuaram a detencdo nenhuma razdo aparente tinham para
incriminar o apelante de forma injusta, devendo ser
considerados validos e com valor probante, assim, o0s seus
testemunhos, coerentes desde o principio, sendo ildbégica a
alegacdo em sentido contrario realizada, mesmo porque
inimagindvel que agentes estatais possuam drogas para

incriminar pessoas inocentes.

Nesse sentido, destaca-se precedente
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do Supremo Tribunal Federal, de relatoria do Ministro
Celso de Mello, em que se frisa que “..o valor do
depoimento testemunhal de servidores policiais -
especialmente quando prestado em juizo, sob a garantia do
contraditério - reveste-se de 1inquestiondvel eficacia
probatdéria, ndo se podendo desqualificd-lo pelo soé fato
de emanar de agentes estatais incumbidos, por dever de
oficio, da repressdo penal. - O depoimento testemunhal do
agente policial somente ndo tera valor, quando se

evidenciar que esse servidor do Estado, por revelar

interesse particular na investigagcdo penal, age
facciosamente ou quando se demonstrar - tal como ocorre
com as demais testemunhas - que as suas declarag¢des ndo

encontram suporte e nem se harmonizam com outros
elementos probatdorios idbneos” (HC 73518, Primeira Turma,

J. 26-03-1996) .

No mesmo sentido, confira-se Jjulgado
deste E. Tribunal de Justica: “...E de se asseverar que o
simples fato das testemunhas de acusac¢do serem policiais
ndo é o bastante para que sejam desconsiderados o0s seus
depoimentos ou que estes sejam recebidos com reservas.
Ndo estando impedidos seus depoimentos serdo considerados
como qualquer testemunha, ja que nenhuma razdo tinham
para falsearem a verdade, a ndo ser cumprirem com Seus
deveres funcionais. E ¢bvio que pelas multiplas
atividades desenvolvidas pelos policiais, seria demasiado
rigor exigir-se a pompa de testemunhas presenciais,
quando se sabe que o usual é a recusa de estranhos para
testificarem o caso. Por outro lado, é de sabenca
generalizada que, em locais onde se cometem os delitos

impera a lei do siléncio, principalmente em se tratando
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de toxicos” (3% Cémara Criminal, Rel. Des. SEGURADO BRAZ,
RT 732/622).

Sem sentido a fala do acusado, frise-
se, Jj& condenado anteriormente, e em termos definitivos,

por delito do mesmo jaez (pags. 70/71).

Valorou com propriedade a r.
sentenca, portanto, a prova produzida, concluindo pelo
tradfico, seguindo a coeréncia dos depoimentos policiais,
mesmo porque a quantidade e a forma de armazenamento dos
téxicos estd a indicar a mercancia, bem assim a excluir
outra possibilidade. E notério que basta ter em depdsito
a droga para o fim de entrega ao consumo de terceiros,
sem necessidade alguma de demonstracdo de atos de
comércio para a tipificagcdo da conduta prevista no art.

33 da Lei 11.343/06.

Some-se a tudo, repita-se, o fato de
o acusado ostentar condenacdo definitiva pelo mesmo
delito, dando mostra da traficadncia, consoante diretriz

do art. 28, § 2°, da Lei de drogas.

Comprovadas, em suma, a materialidade

e a autoria do fato penal, o recurso deve ser improvido

A deciséo em exame reconheceu
expressamente a reincidéncia especifica, com potencial de
disseminacdo da droga, o que 1impede o privilégio e

qualquer outro beneficio liberatério imediato.
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A pena-base foi minima, com
compensacdo de circunstdncias (menoridade relativa e
reincidéncia), na fase segunda, ausentes causas de

aumento ou diminuic¢do da reprimenda.

Sem vislumbrar emenda, mas sim
propensdo a pratica criminosa, outro regime gque ndo o
inicial fechado, com clara demonstracdo de periculosidade
concreta e efetiva, em desassossego do meio social,
evidenciando afronta a ordem pubica, ndo poderia ter sido

o fixado.

Por tudo, nega-se provimento ao
recurso defensivo, mantida integra a r. sentenca, da
lavra do 1. Jjuiz Anderson de Oliveira Silva, por seus

préprios e juridicos fundamentos.

FREIRE TEOTONIO

Relator
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