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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1022758-28.2024.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ apelante
ISMERINDA MARIA DE SOUSA SILVA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente sem voto), CESAR ZALAF E THIAGO DE SIQUEIRA.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
PENNA MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 29394

APELACAO CIVEL N°: 1022758-28.2024.8.26.0482
APELANTE: ISMERINDA MARIA DE SOUSA SILVA
APELADO: BANCO MERCANTIL DO BRASIL S.A.
COMARCA: PRESIDENTE PRUDENTE

JUIZ “A QUO”: SERGIO ELORZA BARBOSA DE MORAES

APELACAO CIVEL. Ao declaratéria de inexisténcia de
relacdo juridica cumulada com repeticio do indébito e
indenizagdo por danos morais. Sentenca de extingdo do
Feito, sem resolu¢do do mérito, sob o fundamento do artigo
485, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Inconformismo
daAutora. Nao acolhimento. Auséncia de comprovacdo de
prévio pedido administrativo realizado junto a Instituicdo
Financeira, com o pagamento das respectivas custas, bem
como da posterior recusa bancaria em fornecer os
documentos solicitados. Tema Repetitivo n° 648, firmado
pelo  Colendo  Superior  Tribunal de  Justica.
Precedente.Sentenca de extingdo mantida. RECURSO NAO
PROVIDO.

Trata-se de Apelacdo interposta em face da r. Sentenca de fIs.76/78,
que nos Autos de “Acdo declaratéria de inexisténcia de relacdo juridica cumulada
com repeticdo do indébito e indenizagdo por danos morais”,indeferiu a Inicial e
julgou extinto o Feito, sem resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 485, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil, com a concessdo dos beneficios da Justiga Gratuita em

favor da Autora.

Inconformada, apela aRequerente (fls. 83/90), alegando, em suma,a
nulidade do julgado, porquantoa comprovagao de prévio administrativo e arecusa de
pagamento ndo sdao condigdes para o exercicio do direito de Acgdo, diante da
garantiaconstitucional de livre acesso ao Judicidrio, nos termos do artigo 5°, inciso

XXXV, da Constitui¢ao Federal.

Por fim, requer o provimento do Recurso para cassagdo da r.

Sentenca.
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Recurso  processado  regularmente,com  apresentacdio  de

Contrarrazoes (fls. 97/104).
E o breve Relatorio.

Cuida-se de “Acao declaratoria de inexisténcia de relagdo juridica
cumulada com repeticdo do indébito e indenizagdo por danos morais” proposta por
“ISMERINDA MARIA DE SOUSA SILVA”, ora Apelante, em face de “ANCO
MERCANTIL DO BRASIL S.A.”, ora Apelado.

Para tanto, alegou, em suma, que foi surpreendida com descontos
indevidos em seu beneficio previdencidrio, decorrentes de Contrato de cartdo de
o

crédito consignado com reserva de margem consignavel (RMC) n

0049888520001 ,entabulado em seu nome junto ao Banco Réu.

Sustentou que, no entanto, ndo efetuou referida contratagdo, e

tampouco autorizou débitos nos proventos de sua pensao por morte.
Aduziu a ocorréncia de danos morais indenizaveis.

Por tais razdes, prop0s esta Demanda, objetivando a exibigdo e
posterior declaragdo de inexisténcia do Contrato indicado na Inicial, com
cancelamento do respectivo cartdo de crédito, bem como a condenagdo do Banco
Requerido a devolugdo, em dobro, dos importes descontados indevidamente de seu
beneficio previdenciario e ao pagamento de montante de R$ 20.000,00, a titulo de

indenizagdo por danos morais.
Pois bem.
Sopesadas as razdes exaradas, o Recurso ndo merece provimento.

Com efeito, o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou a tese

exarada no Tema Repetitivo n° 648, quando do Julgamento do REsp 1.349.453/MS:

“A propositura de Acdo Cautelar de exibi¢do de documentos
bancarios (copias e segunda via de documentos) é cabivel como

medida preparatoria a fim de instruir a A¢do principal, bastando a
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demonstragdo da existéncia de relagdo juridica entre as Partes, a
comprovagdo de prévio pedido a Instituicdo Financeira ndo
atendido em prazo razodvel, e o pagamento do custo do servigo
conforme previsdo contratual e normatizacdo da Autoridade
Monetaria.” (REsp 1349453/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/12/2014, DJe
02/02/2015).

E no caso em apreco, depreende-se dos Autos que a Autora buscou,
por meio desta A¢do proposta, dentre outros pleitos, compelir o Banco Réu a exibiro
“Contrato de Empréstimo Consignado via Cartdo de Crédito, devidamente firmado”

com referida Institui¢do Financeira (fl. 16).

Contudo, a Recorrente ndo acostou aos Autos nenhum
comprovante do prévio pedido administrativo realizadojunto ao Banco Requerido, e
tampouco o comprovante de pagamento das respectivas custas, além de ndo ter

provado a posterior recusa bancaria em fornecer o Instrumento solicitado.

Desta forma, ante a evidente auséncia de comprovagdo dos
requisitos exigidos pela Corte Superior, mostra-se de rigor a manuten¢do da r.

Sentenca “a quo” como acertadamente proferida.
Neste sentido, jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justiga:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - TUTELA ANTECIPADA
REQUERIDA EM CARATER ANTECEDENTE - Pretensio de
compelir o Réu a exibir Contrato de Cartio de Crédito
Consignado Exibicao de documentos Acolhimento do pedido que
depende do preenchimento dos requisitos previstos no REsp n°
1.349.453-MS - Auséncia de prova da prévia solicitacio
administrativa e da Recusa do Banco -Decisio mantida -
RECURSO DESPROVIDO.” (Agravo de Instrumento 2035405-
97.2022.8.26.0000; Des. Rel (a): Ana Catarina Strauch; 37* Camara
de Direito Privado; j.: 03/03/2022) (grifos nossos).
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De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e especial, considero prequestionada toda matéria infraconstitucional e

constitucional.

Pelo exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao Recurso, mantendo-

se, integralmente, a r. Sentenca “a quo” proferida.

PENNA MACHADO
Relatora
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