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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0006300-26.2025.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
agravante ADRIANO ALVES CARDOSO, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E MARCO DE LORENZI.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
FREIRE TEOTONIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execucdo Penal n°. 0006300-26.2025.8.26.0996
UR-5 do DEECRIM — Presidente Prudente
Agravante: Adriano Alves Cardoso

Agravado : Justica Publica

Voto n®. 9.490

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO
PENAL DEFENSIVO. FALTA DISCIPLINAR DE
NATUREZA GRAVE. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo em execucdo interposto por Adriano Alves
Cardoso contra decisdo que reconheceu falta disciplinar
grave, determinando a perda de 1/3 dos dias remidos e a
interrupc¢ao do calculo de penas para progressdao de regime.
O agravante busca a desconstituicdo da falta disciplinar por
fragilidade probatodria e, subsidiariamente, o afastamento da
perda dos dias remidos e do marco interruptivo.

II. Questdo em Discussio

2. A questdo em discussdo consiste em (i) verificar a
suficiéncia probatdria para a manutencao da falta disciplinar
grave e (ii) a legalidade da perda dos dias remidos e
interrupgao do calculo para progressao de regime.

III. Razdes de Decidir

3. A prova baseada em depoimentos de agentes
penitencidrios é valida, ndo havendo indicios de interesse
em acusar falsamente o agravante.

4. A pratica de falta grave interrompe o prazo para
progressdo de regime, conforme jurisprudéncia e legislacao
vigente.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A pratica de falta grave justifica a
interrupgdo do prazo para progressdo de regime. 2. A perda
de dias remidos foi devidamente fundamentada.
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VOTO DO RELATOR

Cuida-se de agravo em execucao
interposto por Adriano Alves Cardoso contra a r. decisédo
que reconheceu a falta disciplinar de natureza grave,
praticada em 31/10/2023, e, em consequéncia, determinou a
perda de 1/3 dos dias remidos anteriores a data da falta,
bem assim a interrupcdo do célculo de penas para fins de

progressdo de regime (pags. 01/03).

Pugna, em sintese, pela reforma da r.
decisdo, a fim de que seja desconstituida a falta
disciplinar que 1lhe foi imputada, ao argumento de
fragilidade probatéria. Subsidiariamente, almeja o)
afastamento da perda dos dias remidos, ante a auséncia de
fundamentacdo iddénea, assim como do marco interruptivo do

lapso para beneficios executdrios (07/15).

O agravado, em resposta, pugnou pelo

ndo provimento do recurso (pags. 84/86).

Mantida a r. deciséao (pag. 87),

subiram os autos.

A douta Procuradoria Geral de Justica

opinou pelo desprovimento do agravo (pags. 95/106).
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E o relatério.

Segundo restou apurado, no dia
31/10/2023, por volta das 09h00, na Penitencidria “Nestor
Canca”, de Miranddbépolis, durante atendimento prestado
pelos agentes penitencidrios aos sentenciados referidos
na inicial, dentre os quais o agravante, estes, de forma
intimidadora e ameacadora, argumentaram ser integrantes
da faccdo criminosa PCC e, em seguida, comecaram a gritar
palavras ofensivas e desrespeitosas e, de forma exaltada,
clamaram para que os demais sentenciados habitantes do
pavilhdo aderissem ao ato subversivo, c¢riando, deste
modo, um grande tumulto a ordem e a disciplina. Os
sentenciados foram advertidos de que, caso continuassem a
agir daquela forma, seriam comunicados disciplinarmente,
contudo argumentaram gque ndo iriam parar de causar

tumulto na unidade (pag. 17).

Instaurado procedimento
administrativo para apuracdo da falta disciplinar, foi o
agravante ouvido, em obediéncia ao que estabelece o
artigo 118, § 2°, da Lei de Execucdes Penais, na presenca

de advogada da FUNAP.

Nessa oportunidade, negou os fatos,
aduzindo gque ndo causou tumulto na unidade, tampouco
desrespeitou ou ameacou qualquer funciondrio. Asseverou
ndo possuir qualquer vinculo com facgdo criminosa e

declarou estar sendo injustamente acusado (pag. 51).
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Os agentes de seguranca penitenciaria
Silvio Cesar Pizzolato e Marcelo Aparecido Tavares
corroboraram integralmente o teor do comunicado de evento

(cf. declaracdes de pags. 49 e 50).

Diante disso, era mesmo inafastavel o
reconhecimento do cometimento de falta disciplinar de
natureza grave por parte do ora sentenciado, ndo havendo
que se falar em imputacdo genérica ou insuficiéncia de
provas, uma vez que, consoante o apurado, Adriano foi um
dos sentenciados que, Jjuntamente com outros detentos,
aderiu a ato de incentivo a tumulto, proferindo ameacas e
xingamentos, a fim de intimidar os agentes e gerar

desordem ao incentivar os demais presos a fazer o mesmo.

Impende frisar, por necessario, que a
prova calcada em depoimentos de agentes publicos é
plenamente valida, mesmo porque, no caso dos autos, néo
h4 sequer indicios de que tivessem o minimo interesse em
acusar gratuitamente e de maneira falsa o agravante,

atribuindo-lhe injustamente a conduta em andlise.

Ademais, ndo h& sequer sugestdo de
que tivessem os agentes de seguranca em questdo a minima
pretensdo de incriminar o sentenciado injustamente,
mormente diante do notoério risco de eventual
responsabilidade pelo crime de abuso de autoridade ou de

denunciacdo caluniosa.
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De mais a mais, ficou demonstrada a
conduta do agravante em participar de movimento para
subverter a ordem ou a disciplina, a teor do que dispde o

artigo 50, I, da LEP.

Destarte, diante da induvidosa e
coerente versao dada aos fatos pelos agentes
penitenciéarios, restou delineado, com seguranca, o)
cometimento de falta disciplinar de natureza grave, na
medida em que o cumprimento de normas de obediéncia,
respeito e disciplina, além de dever do preso, constitui
conduta basilar para o bom convivio de todos no local,
voltada, principalmente, a assimilacdo de conceitos que
visam a sua ressocializacdo e que, se ndo for observada,
traz repercussdes a estabilidade no ambiente, bem como a
atividade e trabalhos a serem realizados, seja por

servidores, ou pelos préprios detentos.

Impde-se, portanto, a mantenca da r.

decisdo guerreada.

Assim, com o reconhecimento da falta
de natureza grave praticada pelo sentenciado, deve ter
inicio a contagem de novo lapso temporal da pena

remanescente para o fim de progressdo de regime.

O artigo 118, I, da LEP, estatui que

a execucdo da pena privativa de liberdade do sentenciado
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que praticar fato definido como crime doloso ou falta

grave, ficard sujeita a forma regressiva.

Se estivesse cumprindo pena no regime
semiaberto ou aberto, regrediria a regime mais rigoroso e
necessitaria cumprir novo lapso do restante de sua pena

para fazer jus a nova progressdo de regime.

Tendo em conta que o agravante
praticou a falta grave enquanto cumpria pena no regime
mais rigoroso, impossivel a regressdo. Porém, para dque
preencha o requisito temporal da progressdo, deve, sim,
cumprir novo lapso da pena restante no regime em que jéa

se encontra.

A  jurisprudéncia é ©pacifica nesse

sentido:

“Pena — Execugcdo — Regime fechado —
Progressdo para o semi-aberto — Falta grave cometida pelo
condenado — Lapso temporal interrompido para efeito de
progressdo — Cumprimento de mais um sexto do restante da
pena a partir da falta grave para obter a progressdo —

Agravo ndo provido” (TJSP, JTJ 230/359).

“A prdtica de falta grave tem por
efeito a interrupgcdo do prazo de cumprimento da pena para

a promog¢do de regime prisional: a partir de tal conduta é
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que comegcarda a fluir novo lapso, para fins de progressdo,
devendo o sentenciado resgatar 1/6 do restante de sua
reprimenda antes de, eventualmente, obter o beneficio,
por aplicacdo analdgica do art. 112 da Lei 7.210/84”
(TJsp, JTJ 230/359).

Esse entendimento ¢é reforcado pela
melhor doutrina: “O cometimento de falta grave pelo preso
que cumpre pena em regime fechado acarreta a interrupcdo
do tempo de pena para efeito de progressdo, iniciando-se
nova contagem de 1/6 do restante da reprimenda a cumprir,
para a obtengdo da promog¢do. O mesmo ocorre se, estando
no cumprimento da pena remanescente em regime semi-
aberto, decretar o juliz a regressdo para um dosS Servigos
mais severos” (Execucdo Penal, Julio Fabbrini Mirabete,
10® edicdo, ed. Atlas, comentdrio ao artigo 112, péagina

382).

Do mesmo modo, a 1% Turma do Colendo
STF se pronunciou acerca da qgquestdo, no sentido de que
“em caso de falta grave, é de ser reiniciada a contagem
do prazo de 1/6, exigido para a obtencdo do beneficio da
progressdo no regime de cumprimento da pena. (...)” (HC
n® 85.141-0/SP, Rel. Min. Carlos Britto, j. 05/04/2005,
apud 1in Curso de Execucdo Penal, Renato Marcdo, 4°

edicdo, Saraiva, pag. 124 - grifei).

Perfilha, na mesma direcéo, a
jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica,

com a aprovacdo, inclusive, da Sumula 534 (A prdtica de
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falta grave 1interrompe a contagem do prazo para a
progressdo de regime de cumprimento de pena, o qual se

reinicia a partir do cometimento da infrac¢do).

De mais a mais, insta destacar qgue
tal entendimento foi positivado na Lei de Execugdes
Penais, com as alteracdes introduzidas pela recente Lei
n® 13.904, de 24 de dezembro de 2019, ao incluir o § 6°
no artigo 112, 1in verbis: “O cometimento de falta grave
durante a execucdo da pena privativa de 1iberdade
interrompe o prazo para a obtencdo da progressdo no
regime de cumprimento da pena, caso em que o reinicio da
contagem do requisito objetivo terda como base a pena

remanescente”.

Dessa forma, agiu com acerto o digno
MM. Juizo a quo ao decretar o reinicio da contagem do
prazo de cumprimento de pena para fins de progressédo, a

partir da data da referida falta.

De outra banda e no gque tange ao
pleito subsidiario, relativo a perda dos dias remidos,
foi esta devidamente Jjustificada, ainda que de forma
sucinta, ndo se podendo confundir auséncia de fundamentos

com a proépria discordéncia deles.

Cumpre frisar que o MM. Juizo a quo
bem ponderou a situagdo concreta delineada nos autos para

w

determinar a perda méxima dos dias remidos, ante a
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natureza da falta disciplinar, bem como o histdérico
prisional do sentenciado, ha de ser decretada a perda de
1/3 dos dias anteriormente remidos. Isto porque a
aplicacdo em menor percentual implica em tomar indcuas a
nova lei e a sancdo processual decorrente do cometimento

de infracdo disciplinar” (pag. 03).

Destarte, ndo comporta acolhimento o
pleito defensivo de reducdo da perda dos dias remidos,
mesmo porque ndo caracterizada a alegada auséncia de

fundamentacéao.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego
provimento ao recurso, mantida integra a r. decisédo

agravada por seus proéprios e juridicos fundamentos.

FREIRE TEOTONIO

Relator
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