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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1000775-35.2024.8.26.0526, da Comarca de Salto, em que ¢é apelante/apelado
COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ, ¢ apelado/apelante THIAGO
RAIMUNDO CALHEIRO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso da ré e deram provimento ao recurso de apelacio do autor
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente), SA  MOREIRA DE OLIVEIRA E ANA LUCIA ROMANHOLE
MARTUCCI.

Sao Paulo, 7 de maio de 2025.
LUIZ EURICO

Relator
Assinatura Eletronica
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APELACAO N°1000775.35.2024.8.26.0526

APELANTES/APELADOS: THIAGO RAIMUNDO CALHEIRO; COMPANHIA
PIRATININGA DE FORCA E LUZ - CPFL

ORIGEM: COMARCA DE SALTO - 1°VARA CIVEL

RELATOR: Des. LUIZ EURICO

VOTO N° 56782

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS
E MORAIS - JULGADA PROCEDENTE — ACIDENTE
ENVOLVENDO MOTOCICLETA QUANDO AO
TRANSITAR  REGULARMENTE PELA  VIA
PUBLICA, O AUTOR FOI SURPREENDIDO POR UM
CABO ELETRICO QUE SE ENCONTRAVA SOLTO E
ATRAVESSAVA A VIA PROVOCANDO
DESEQUILIBRIO E QUEDA - AMPLA DEFESA E
CONTRADITORIO PRESERVADOS -~ DANO MORAL
CARACTERIZADO - INDENIZACAO DEVIDA -
QUANTUM MAJORADO - APELACAO DO AUTOR
PROVIDA — APELACAO DO REU NAO PROVIDA

Trata-se de agdo de indenizagdo por danos
materiais ¢ morais movida por Thiago Raimundo Calheiro em face de CPFL
Companhias Piratininga de For¢a e Luz julgada procedente pela r. sentenca de fls.
196/201, para “1) 1) CONDENAR a requerida ao ressarcimento, a parte autora, a
titulo de indenizacdo por danos materiais, o valor desembolsado para os reparos da
motocicleta na ordem de R$ 6.435,40 (seis mil, quatrocentos e trinta e cinco reais
quarenta centavos), com juros legais correndo da cita¢do e corre¢do monetdria a
contar do desembolso dos valores; 2) CONDENAR a requerida a indenizar a parte
autora por danos morais no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), acrescidos de
juros de mora a contar da data do fato (sumula 54 do E. STJ) e atualizagcdo
monetaria a contar da data do arbitramento (sumula 362 do E. STJ). Sucumbente,
condeno ainda a requerida ao pagamento das custas, despesas processuais e

honorarios advocaticios em fungdo do autor, os quais arbitro em 10% sobre o valor
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do da condenagdo, nos termos do art. 85, §2°, do CPC, cujo relatério fica aqui
incorporado.

Inconformados, com a solu¢do de primeiro grau,
apelam as partes a esta Corte.

Nas razdes recursais, a 1¢ Companhia Piratininga
de For¢a e Luz alega cerceamento de defesa pois pretendia a realizacdo de prova
pericial elétrica a fim de demonstrar o quanto alegado em defesa e infirmar a
pretensdo autoral. Afirma que a prova pericial de engenharia elétrica ¢ de grande
importancia para que um profissional da area preste informacdes técnicas e se os fios
causadores do acidente sdo de responsabilidade da requerida ou da empresa de
telefonia. Suscita ilegitimidade passiva, sustentando que ndo possui qualquer
responsabilidade sobre os cabos mencionados na inicial, que teriam causado o
acidente descrito. Afirma que os cabos pertencem a empresas de telecomunicacao e
que a manutencdo e o gerenciamento dessa infraestrutura ndo competem a apelante,
estando estas fora de sua esfera de atuagdo. Menciona registros fotograficos
anexados a apelagdo, que demonstrariam que os cabos pertencem a referidas
empresas terceiras. Argumenta auséncia de nexo causal entre o acidente e qualquer
ato ou omissao imputavel a sua atuacdo. Quanto aos danos alegados pelo autor, a ré
contesta a existéncia de danos morais, argumentando que o autor ndo demonstrou
qualquer abalo psicolégico ou lesdo a sua dignidade que justifique o pleito
indenizatdrio. Por fim, requer que e caso de eventual condenagdo. Os valores sejam
arbitrados de forma proporcional e razodvel, observados os principios da
razoabilidade e a proporcionalidade. Reitera todos os termos da contestagao e pede a
reforma da sentenga (fls. 204/216).

Por sua vez, alega o autor Thiago Raimundo
Calheiro, em suma, que diante da conduta da parte requerida ha necessidade da
majoragdo da indenizacdo pelos danos morais para R$10.000,00 (fls. 222/228).

Recursos  regularmente  processados, com
apresentacao das contrarrazdes as fls. 232/242 (autor) e fls. 244/249 (ré), subindo os

autos a esta Corte.

FE o relatorio.
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Cuida-se de agdo indenizatoria proposta por Thiago
Raimundo Calheiro em face de Companhia Piratininga ade For¢a e Luz sob o
fundamento que enquanto conduzia sua motocicleta, uma HONDA CG 160 TITAN,
ano 2020, cor azul, placa ESS5G43, acabou se enroscando em um cabo de energia
elétrica pertencente a rede de distribuicdo da requerida, que se encontrava
parcialmente solto e atravessava a via publica. Segundo o relato do autor, a presenca
do fio solto no trajeto impossibilitou qualquer manobra evasiva, causando-lhe
desequilibrio e queda, o que resultou em lesdes fisicas e danos a motocicleta. Pugna
pelo pagamento de indenizagdo por danos materiais correspondentes aos reparos da
motocicleta na ordem de no valor de R$ 6.435,40, bem como danos de ordem moral

Nao pode ser acolhida a preliminar de cerceamento
de defesa.

A prova documental produzida nos autos, somada
aos limites da controvérsia, no que respeita a matéria de fato que ensejou o dissidio,
era suficiente para o julgamento, dispensando a producdo de outros elementos
cognitivos, cuja presenca nos autos ndo alteraria o quadro de verdade delineado e
sujeito a avaliagdo jurisdicional.

O feito percorreu seu tramite regular, assegurando
aos litigantes o exercicio do contraditério e da ampla defesa, com os meios e
recursos a eles inerentes, ndo cabendo, na hipdtese, a alegacdo de violagdo de
referidas regras constitucionais.

A r. sentenga apanhou a situagcdo sob esse prisma,
deixando patente que os fatos submetidos a julgamento singular decorriam da
narrativa que inspirou a propositura, frente a versdo contraria, que encerrara o perfil
do contraditorio.

A parte suscitou a preliminar de ilegitimidade
passivam, ao argumento de que o acidente descrito pelo autor teria sido causado por
fios de empresas de telecomunicacdes e ndo por cabos de responsabilidade da
concessionaria, afirmando, assim, que nao haveria vinculo entre o dano e sua
conduta. Conforme a teoria da asser¢do, as condi¢des da a¢do devem ser aferidas de
maneira abstrata com base nas alegacdes apresentadas na peti¢do inicial, No caso dos
autos, o autor dirige sua pretensdo diretamente contra a requerida, atribuindo-lhe

responsabilidade pelo evento danoso e pelos prejuizos dele decorrentes. Esse fato €
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suficiente para configurar a legitimidade passiva ad causam.

Os elementos probatorios apresentados pela parte
autora, revelam de forma clara que o autor conduzindo sua motocicleta foi derrubado
por cabo que atravessava e estava caido na via publica (BO — fls.15/16). Tal
evidéncia refor¢a o nexo causal entre a conduta da requerida e o acidente sofrido
pelo autor.

Com relacdo a responsabilidade da ré, ndo se
sustenta o argumento de que o cabo que atingiu o autor ndo lhe pertencia. Isso
porque a Resolugao Normativa ANEEL 1.044/2022 estabelece de forma inequivoca
que o compartilhamento de infraestrutura ndo pode comprometer a seguranca de
pessoas e instalagoes.

E dever da requerida adotar todas as medidas
necessarias para evitar acidentes e proteger a seguranca de terceiros, a omissdo da
requerida ao ndo garantir a devida protecdo demonstra falha na prestacao de servigos,
o qual atrai a aplicacdo da responsabilidade objetiva prevista no art. 37, § 6° da
Constituicao Federal e nos termos da legislagdo aplicavel.

Considerando a relagdo direta entre a conduta
negligente da requerida e o acidente sofrido pelo autor, torna-se imperioso
reconhecer a obrigacdo de reparar os danos materiais e morais experimentados.

Diante de tais consideracdes, sendo certo que a ré
nao trouxe elementos aptos amparar a tese defensiva, resta patente que nao produziu
provas no sentido de demonstrar qualquer fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor, restando caracterizado o dever de indenizar.

Reconhecido o dano perpetrado, cabe ao magistrado
a fixacdo do quantum indenizavel dentro dos limites da razoabilidade e atendendo as
circunstancias do caso concreto, bem como considerando as condigdes economicas
das partes.

Na fixacdo do valor da indenizacio devem
consideradas as circunstancias da causa, o grau de culpa, bem como as condi¢des do
ofendido.

Ademais, o valor arbitrado deve servir como
desestimulo a conduta negligente e imprudente do responsavel pelo dano.

Assim, com fundamento na razoabilidade o valor
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fixado na sentenca deve ser majorado para R$10.000,00 (dez mil reais), quantia
condizente com o dano experimentado pela parte.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso da
ré e dou provimento ao recurso de apelacdo do autor para elevar o valor a titulo de
danos morais para R$10.000,00, corrigidos a partir da fixagdo, nos termos da Simula
n. 362 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga e com juros de mora do evento

danoso (Stmula 54 do STJ), mantendo no mais a r. sentenga.

LUIZ EURICO
RELATOR
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