PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

12* Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000442964

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de
Instrumento n°® 2036067-56.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José dos
Campos, em que ¢ agravante BANCO BRADESCO S/A, ¢ agravada
ILZENI MARQUES RIBEIRO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da(o) 12°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justi¢a de Sdao Paulo, proferir a
seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade

com o voto da Relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Excelentissimos
Desembargadores JACOB VALENTE (Presidente sem voto), CASTRO
FIGLIOLIA E MARCO PELEGRINI.

Sao Paulo, 7 de maio de 2025

(assinatura digital)
SANDRA GALHARDO ESTEVES

Desembargadora — Relatora.
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Voto n° 39.686
Agravo de Instrumento n° 2036067-56.2025.8.26.0000

Comarca de Sao José dos Campos / 6* Vara Civel
Juiz): Alessandro de Souza Lima

Agravante(s): Banco Bradesco S/A

Agravadoy)s): Ilzeni Marques Ribeiro

PRESTACAO DE SERVICOS (bancarios). ACAO DECLARATORIA
DE INEXISTENCIA DE DEBITO c.c. REPARACAO DE DANOS,
ORA EM FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPUGNACAO DO EXECUTADO. REJEICAO. REFORMA.
EXCESSO DE EXECUGCAO CARACTERIZADO. INDEVIDA
INCLUSAO DA MULTA POR FALTA DE PAGAMENTO
VOLUNTARIO. DEPOSITO TEMPESTIVO.

O deposito do débito exequendo poderia ser feito
tempestivamente até o dia 22/01/2025; e o executado fé-lo no
dia 03/01/2025, requerendo a extingdo do processo por
satisfacdo da execucdo. Logo, ndo sdo exigiveis do executado
as penalidades previstas no art. 523, § 1°, do CPC. Nesse
panorama, a exequente laborou em equivoco ao incluir em seus
calculos a multa de dez por cento. A impugnacdo deveria ter
sido acolhida, reconhecendo-se o excesso de execucdo
correspondente a inclusdo daquela multa.

Agravo provido.

Vistos,

1. Trata-se de recurso de Agravo, interposto sob a forma de
instrumento, contra a r. decisdo que, nos autos da acdo declaratoria de
inexisténcia de débito c.c. reparacdo de danos, ora em fase de cumprimento
de sentenca, que ILZENI MARQUES RIBEIRO move em face de BANCO
BRADESCO S/A, rejeitou liminarmente a impugnacao do executado.

Consta dos autos que a exequente moveu acao declaratoria de
inexisténcia de débito c.c. reparacao de danos em face do executado.

Os pedidos formulados na inicial foram julgados procedentes,
para declarar a inexisténcia do débito impugnado e condenar o executado

ao pagamento de R$5.000,00.
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A exequente deu inicio a fase de cumprimento do titulo.
Apresentou calculos no valor de R$6.949,50 (val. p/ nov/2024) — valor que
incluiu a multa de dez por cento prevista no art. 523, § 1°, do Codigo de
Processo Civil.

O executado ofertou impugnacdo (pp. 40/43). Aduziu excesso
de execugao, porquanto a exequente incluiu as penalidades previstas no art.
523, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil em seus calculos, antes mesmo de sua
intimagdo para pagamento.

O nobre magistrado a quo entendeu que a multa de dez por
cento prevista no art. 523, § 1°, do Cédigo de Processo Civil tem incidéncia, a
rigor, apos decorrido o prazo para pagamento voluntario; por isso, ndo
deveria ter sido incluida nos calculos iniciais. Porém, o executado se
limitou a apresentar impugnacdo, deixando de efetuar o depdsito para
pagamento do valor do débito, motivo pelo qual a multa, agora, ¢ devida.
Assim, rejeitou liminarmente a impugnacao.

Inconformado, o executado recorre. Alega, em suma, que o
depdsito do valor da condenacao foi realizado tempestivamente, de modo
que ndo incidem as penalidades previstas no art. 523, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil. Pugna pelo provimento do recurso para reforma da r. decisao
agravada.

O recurso foi recebido com atribuicao de efeito suspensivo.

Contraminuta as pp. 30/39.

E o relatorio do essencial.

2. O recurso comporta provimento.

O executado foi intimado a realizar o pagamento voluntéario do
montante da condenacgdo em 02/12/2024.

O prazo encerrar-se-ia em 23/12/2024, ndo fosse sua suspensao,
desde o dia 20/12/2024 a 20/01/2025.

O depdsito poderia ser feito tempestivamente até o dia
22/01/2025; e o executado fé-lo no dia 03/01/2025, requerendo a extingdo do
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processo por satisfagdo do crédito exequendo.

Logo, ndo sdo exigiveis do executado as penalidades previstas
no art. 523, § 1°, do Cédigo de Processo Civil.

Nesse panorama, a exequente laborou em equivoco ao incluir
em seus calculos a multa de dez por cento.

A impugnagdo deveria ter sido acolhida, reconhecendo-se o
excesso correspondente a inclusdo daquela multa.

3. Em face do exposto, da-se provimento ao Agravo, para
acolher a impugna¢do do executado e reconhecer o excesso de execucao
correspondente a inclusao da multa prevista no art. 523, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil. Sucumbente, a exequente pagard honorarios advocaticios a
favor do patrono do executado, ora arbitrados, por apreciagdo equitativa,
em R$750,00 — observado o disposto no art. 98, § 3°, do Codigo de Processo
Civil.

(assinatura digital)

SANDRA GALHARDO ESTEVES

Desembargadora — Relatora.
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