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= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000442462

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n’
2122808-02.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante JOSE
CARLOS TADEU ANTONIO, ¢ agravado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, com observacdo. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente) E REBELLO PINHO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
LUIS CARLOS DE BARROS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2122808-02.2025.8.26.0000
Comarca: SAO PAULO

Agravante: JOSE CARLOS TADEU ANTONIO
Agravado: BANCO PAN S/A

Voto n° 59121

Ementa: Justica Gratuita. Pessoa fisica. Aplicaciao
do § 3° do artigo 99 do CPC. Documentos juntados
nao infirmam a declaracdo de hipossuficiéncia.
Concessiao da gratuidade. Recurso provido, com
observacio.

Trata-se de agravo de instrumento contra
decisdo de fls. 144/145 dos autos de origem, que indeferiu o
pedido de justica gratuita formulado pelo ora agravante e
determinou o recolhimento das custas e despesas processuais,
no prazo de 10 dias, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Afirma o agravante que o indeferimento da
gratuidade “pela mera consideracdo da renda bruta anual do
agravante, dissociada de sua realidade financeira integral,
contraria o espirito da norma insculpida no artigo 5°, LXXIV da
Constituicao Federal, que assegura assisténcia juridica integral
e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos” (fl.
03).

Diz que a simples declaracio de

hipossuficiéncia firmada pela parte ou por seu advogado deve
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ser presumida como verdadeira, salvo prova em sentido
contrario.

Alega ainda que o relatério da Receita Federal
(Declaragao de IRPF 2025) comprova que o recorrente
percebeu, no ano de 2024, rendimentos tributaveis de R$
125.412,72. No entanto, os relatorios do SCR e a fatura do
cartdo consignado Banco Pan S.A. demonstram que sua renda
esta significativamente comprometida por débitos.

Entende, portanto, que se enquadra
perfeitamente na definicdo legal de superendividado, o que
reforga o pleito de concessao da gratuidade.

Ao final, requer seja dado provimento ao
recurso, para conceder ao autor os beneficios da justica gratuita.

O recurso foi processado com as formalidades
legais.

E o relatério.

O Codigo de Processo Civil dispde em seu
art. 98 que a pessoa natural ou juridica, brasileira ou
estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas,
as despesas processuais € os honorarios advocaticios tem
direito a gratuidade da justica, na forma da lei.

O recorrente € pessoa fisica. Sendo assim, deve
ser aplicado o disposto no artigo 99 do CPC:

“Art. 99. O pedido de gratuidade da justica
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pode ser formulado na peticdo inicial, na contestacdo, na
peticdo para ingresso de terceiro no processo ou em recurso.

(...)

§ 2°0 juiz somente podera indeferir o
pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a falta
dos pressupostos legais para a concessiao de gratuidade,
devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a
comprovagao do preenchimento dos referidos pressupostos.

§ 3° Presume-se verdadeira a alegaciao de
insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural.

§ 4°A assisténcia do requerente por
advogado particular ndo impede a concessao de gratuidade
da justica.”

No caso, verifica-se que na peti¢do inicial, o
autor alegou ser aposentado, recebendo beneficio liquido no
valor de R$ 4.506,34. Requereu a concessao da gratuidade.

Além da declaracdo de hipossuficiéncia, o
requerente juntou aos autos o extrato de sua conta bancaria que
demonstra o recebimento de R$ 4.465,95 a titulo de proventos
em 08/01/2025 (fl. 41). Nos meses de fevereiro e margo de
2025, foi recebido o valor de R$ 4.506,34 a titulo de proventos
(fls. 43 e 46). O holerite juntado a fl. 51 também demonstra o
recebimento de beneficio previdenciario no valor de R$

4.506,34.
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Tais documentos apresentados nao
demonstram condi¢des, ganhos e patrimdnio incompativeis com
a concessao do beneficio da gratuidade pleiteado.

Assim, merece reparo a decisdo agravada, para
conceder os beneficios da Justiga Gratuita a parte recorrente.

Apenas devera ser observado  que,
considerando o resultado deste julgamento, caso ja tenha sido
proferida sentenga de extingao do feito, nos autos principais,
sera hipotese de ineficacia deste ato.

Neste sentido, invoca-se a seguinte li¢ao
doutrinaria de Nelson Nery Junior, nestes termos:

“Os atos processuais que sao praticados depois
da interposi¢cdo do agravo ficam sujeitos a condi¢do resolutiva,
isto ¢, dependem do desprovimento do recurso. Caso seja
provido, todos esses atos tornam-se ineficazes”. (Principios
fundamentais - Teoria Geral dos Recursos-RT, 4* edicao,
pagina 367)”.

Ante o exposto, dd-se provimento ao recurso,

com observacao.

LUIS CARLOS DE BARROS
Relator
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