Registro: 2025.0000442917

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Conflito de Competéncia
Civel n® 0012462-18.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em
que é suscitante MM JUIZ DE DIREITO DA VARA REG COMPETENCIA
EMPRESARIAL E DE CONFLITOS RELACIONADOS A ARBITRAGEM DE
SAO JOSE DO RIO PRET, Interessados RUBENS DE PAULA VIEIRA
ANDRADE NETTO e PAPA DELIVERY FRANCHISING LTDA, ¢ suscitado
MM JUIZ DE DIREITO DA 2* VARA CIVEL DE SAO JOSE DO RIO PRETO.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da Camara Especial do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisado: CONHECERAM
DO CONFLITO NEGATIVO para declarar a competéncia do MM. JUIZ
DE DIREITO DA VARA REGIONAL DE COMPETENCIA
EMPRESARIAL E DE CONFLITOS RELACIONADOS A ARBITRAGEM
DO FORO ESPECIALIZADO DAS 2%, 5* E 8 RAJS, ora suscitante. V.U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores BERETTA DA
SILVEIRA (VICE PRESIDENTE) (Presidente) E CAMARGO ARANHA
FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL).

Sao Paulo, 7 de maio de 2025.
HERALDO DE OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO)

Relator
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Camara Especial

VOTO N°: 69673

Conflito de Competéncia Civel N°:
0012462-18.2025.8.26.0000

COMARCA: Sdo José do Rio Preto

Interessados: Rubens de Paula Vieira Andrade Netto e Papa
Delivery Franchising Ltda

Suscitante: MM Juiz de Direito da Vara Reg Competéncia
Empresarial e de Conflitos Relacionados A Arbitragem de

Sdo Jose do Rio Preto

Suscitado: MM Juiz de Direito da 2® Vara Civel de S&do Jose

do Rio Preto

EMENTA : CONFLTITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL C.C. REPARACAO DE DANOS
MATERIAIS E MORAIS (SOCIEDADE EM CONTA
DE PARTICIPACAO). COMPETENCIA DA VARA
REGIONAL EMPRESARIAL. DECLARACAO DE
COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITANTE.

I. CASO EM EXAME

1. Trata-se de conflito negativo de
competéncia entre o MM. Juiz da Vara
Regional de Competéncia Empresarial e
de Conflitos Relacionados a Arbitragem
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das 2?2, 5% e 8% RAJs e o MM. Juiz da 2°
Vara Civel da Comarca de Sdo José do
Rio Preto, em razdo de acdo de resciséo
contratual c.c. reparacao de danos
materiais e morais (sociedade em conta
de participacédo).

2. 0O autor pleiteia: a) rescisdo do
negdécio Jjuridico celebrado entre as
partes; b) condenacdo da ré a devolucéo
do wvalor investido; c¢) pagamento de RS
20.000,00 para reparar os transtornos e
males gerados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A qgquestdo em discussdo consiste em
determinar a competéncia para o
julgamento da ac¢do, avaliando se a
relacdo juridica subjacente importa no
reconhecimento da competéncia da Vara
Empresarial ou da Vara Civel.

III. RAZOES DE DECIDIR

4., O Juizo suscitante argumenta que a
relacédo juridica é de natureza
obrigacional, néo se tratando de
matéria empresarial.

5. A analise da natureza do contrato
como sociedade em conta de participacéo
é essencial para definir a competéncia,
contrato regido pelos artigos 991 a 996
do Cdédigo Civil, o que insere a demanda
na competéncia das Varas Empresariais.
IV. DISPOSITIVO

6. Conhece-se do conflito negativo de
competéncia para declarar a competéncia
do  MM. Juiz da Vara Regional de
Competéncia Empresarial e de Conflitos
Relacionados a Arbitragem das 2%, 5% e
8% RAJs.

Tese de julgamento: 1. A competéncia é
definida pela relacdo Jjuridica que
alicerca a pretensdo. 2. Matéria regida
pelos artigos 966 a 1.195 do Cbédigo
Civil estd no rol de competéncia das
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Varas Empresariais.

Legislacdo citada: Cdbébdigo de Processo
Civil, art. 66, II; Cbébdigo Civil, arts.
966 a 1.195; Resolucdo n° 877/2022 do

TJISP.

Jurisprudéncia: TJSP, Conflito de
competéncia civel
0005419-30.2025.8.26.0000, Rel. Jorge
Quadros, Camara Especial, J.
26.02.2025.

TJSP, Conflito de competéncia civel
0043463-55.2024.8.26.0000, Rel. Silvia

Sterman, Camara Especial, J.
09.01.2025.
Trata-se de Conflito Negativo de

Competéncia suscitado pelo MM. Juiz de Direito da Vara
Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos
Relacionados a Arbitragem da 2°, 5% e 8% Reg. Ad. Jud. de
Sdo José do Preto em face do MM. Juiz de Direito da 2%
Vara Civel da Comarca de Sdo José do Rio Preto, nos autos
da acdo de rescisdo contratual c.c. reparacdo de danos
materiais e morais decorrente de alegado descumprimento
de contrato de sociedade em conta de participacdo (n°
1014144-09.2025.8.26.0576), ajuizada por R. de P. V. A. N.
em face de PAPA Delivery Franchising Ltda..

Sustenta o Jjuizo suscitante gque a Vara
Regional Empresarial foi criada pela Resolucgéo n°
877/2022, cujo artigo 3° elenca, de forma restrita e
expressa, as hipdéteses submetidas a sua competéncia.
Afirma que a acdo tem por escopo principal a gestdo de
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investimentos relacionada a uma unidade de franquia de
marca comercializada pela ré, ainda que a contratacdo pelo
autor tenha sido realizada como cotista em Sociedade em
Conta de Participacdo. Acrescenta que o objeto da lide é o
inadimplemento do réu gquanto a gestdo de investimentos,
portanto, relacionado ao cumprimento de obrigagdes ou
termos contratuais do pacto firmado e, assim, ndo se
insere na competéncia da Vara Especializada, devendo ser
reconhecida sua incompeténcia para processar e Jjulgar o
presente feito.

N&o ha interesse que justifique a
intervencdo da Procuradoria Geral de Justica no feito.

E O RELATORIO.

Estd configurado o conflito negativo de
competéncia, pois ambos 0os Juizes se consideraram
incompetentes para processar e julgar a acdo, nos termos
do art. 66, inciso II, do Cbébdigo de Processo Civil e
artigos 222 e seguintes do Regimento Interno do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Cuida-se de acdo de rescisdo contratual
c.Cc. reparacdo de danos materiais e morais decorrente de
contrato de sociedade em conta de participacdo n°
1014144-09.2025.8.26.0576, ajuizada por R. de P. V. A. N.
em face de PAPA Delivery Franchising Ltda., objetivando a
rescisdo do contrato celebrado entre as partes e a
condenacdo da ré a devolucdo do valor investido pelo
autor, no montante de RS$ 50.000,00 (cinguenta mil reais),
acrescido de correcdo monetaria e juros legais a partir do
inadimplemento, além do pagamento de indenizacdo por danos
morais no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

A demanda foi originariamente distribuida
para a 22 Vara Civel do Foro da Comarca de Sdo José do Rio
Preto, cujo Magistrado declinou de oficio da competéncia
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sob o fundamento de que a demanda tem por fim a resciséao
de contrato de sociedade em conta de participacdo, matéria
essa submetida a competéncia das Varas Empresariais e de
Conflitos relacionados a Arbitragem da Comarca da Capital
(fls. 35 da origem).

Ao receber o feito, o MM. Juiz de Direito
da Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos
Relacionados a Arbitragem da 2%, 5% e 8% Reg. Ad. Jud. de
Sdo José do Preto suscitou o presente conflito (fls. 48/48
da origem) .

Assiste razdo ao Juizo suscitado.

A competéncia da Vara Regional Empresarial
e de Conflitos relacionados a Arbitragem das 2%, 5% e 8%
Regides Administrativas Judicidrias, com sede na Comarca
de S&do José do Rio Preto é determinada pelo artigo 3° da
Resolucdo n° 877/2022 do Orgdo Especial deste Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, in verbis:

“As Varas Empresariais e de Conflitos
relacionados a Arbitragem criadas nos artigos 1° e 2°
terdo competéncia para as ag¢bdes principais, acessorias e
conexas, relativas & matéria prevista no Livro II, Parte
Especial do Cédigo Civil (art. 966 a 1.195) e na Lei n°
6.404/1976 (sociedades anénimas), bem como a propriedade
industrial e concorréncia desleal, tratadas especialmente
na Lei n° 9.279/1996, a franquia (Lei n° 8.955/1994), as
faléncias, recuperagdes judiciais e extrajudiciais,
principais, acessorios e seus 1incidentes, disciplinados
pela Lei n® 11.101/2005, incluidas as ac¢des penais (artigo
15 da Lei estadual n° 3.947/83), assim como as acdes
decorrentes da Lei de Arbitragem (Lei n°® 9.307/1996), e,
ainda, para as ac¢bes principais, acessdrias e conexas
relativas a4 matéria prevista nos artigos 13 a 24 da Lei n°
14.193/2021.”

Como se observa dos autos, a relacéao
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juridica subjacente consiste em "Contrato de Sociedade em
Conta de Participacédo", pela qual realizado aporte
financeiro pelo Sécio Participante, que serd wutilizado
pela Sécia Ostensiva, nos negbdbcios desenvolvidos por ela,
qual seja, no “Comércio, Intermediacdo de vendas e

Marketplace” (captacao de pontos de venda/servicos
parceiros do aplicativo, que trabalhardo através de
delivery ou catédlogo, e, em contrapartida a sua
participacdo, pagardo os valores definidos posteriormente
em contrato especifico — cléusula 3% do contrato fls.
15/22 dos autos de origem). Portanto, a relacdo Jjuridica

entre as partes é, em tese, constituida por contrato de
sociedade em conta de participacao, regido pelos artigos
991 a 996 do Cédigo Civil.

No caso, o autor figura como sécio
participante que realiza aportes financeiros, e de outro
lado, a ré, na qualidade de sbécia ostensiva, seria a
responsavel pela gestdo e administracdo do negdbdcio, com
previsdo de distribuicdo de lucros mensais.

O pleito do autor tem por fim a rescisdo do
contrato por alegado descumprimento das clausulas
estipuladas. O que define a competéncia ¢é a relagédo
juridica que alicerga a pretensdo, que, na espécie, ¢é a
sociedade em conta de participagdo pactuada entre as
partes, uma vez que os fundamentos Jjuridicos da demanda
ndo se limitam apenas a existéncia de eventual crédito,
mas, como ja dito, implicam a andlise da relacdo juridica
proveniente do contrato.

A sociedade em conta de participacdo esté
prevista nos artigos 991 a 996, do Cébdigo Civil, estando o
objeto da acdo, portanto, previsto no rol de competéncia
das Varas Empresariais, definido no art. 3° da Resolucéao
supracitada.

Assim, a competéncia para processamento e
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julgamento do feito é da Vara de Direito Empresarial,
Juizo suscitante.

Esse é O posicionamento mais recente
adotado por esta Colenda Cémara Especial:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA. RESCISAO CONTRATUAL. COMPETENCIA
DECLARADA. I. Caso em Exame 1. Conflito negativo de
competéncia entre o Juizo da Vara Regional de Competéncia
Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem e o
Juizo da 10° Vara Civel de Sdo José do Rio Preto, nos
autos de acdo de rescisdo contratual com pedido de tutela
de urgéncia promovida por sécia contra Live Franqueadora
de Academias Ltda., visando a rescisdo de sociedade em
conta de participacdo e devolug¢do de valores investidos.
II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar a competéncia para julgar acdo de
rescisdo contratual envolvendo sociedade em conta de
participacdo, considerando a especializacdo da matéria.
III. Razbes de Decidir 3. A agcdo versa sobre matéria
incluida nas hipéteses de competéncia da Vara Empresarial
e de Conflitos Relacionados a Arbitragem, conforme artigo
3° da Resolugcdo 877/2022. 4. A natureza societaria da
relagcdo juridica subjacente atrai a competéncia da vara
especializada. IV. Dispositivo e Tese 5. Conflito
conhecido para declarar competente o Juizo da Vara
Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos
Relacionados a Arbitragem da Comarca de S&do José do Rio
Preto, suscitante. Tese de julgamento: 1. A competéncia
para Jjulgar acbes de rescisdo contratual envolvendo
sociedades em conta de participagcdo é da Vara Empresarial,
conforme Resolugdo 877/2022” (TJSP; Conflito de
competéncia civel 0005419-30.2025.8.26.0000; Relator
(a) : Jorge Quadros; Orgdo Julgador: Camara Especial; Foro
Especializado das 2%, 5% e 8% RAJs - Vara Reg Competéncia
Empresarial E De Conflitos Relacionados A Arbitragem; Data
do Julgamento: 26/02/2025; Data de Registro: 26/02/2025)

“"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO
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NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO
CUMULADA COM OBRIGAGCAO DE FAZER E INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. CONTRATO DE SOCIEDADE EM CONTA DE
PARTICIPAGAO. MATERIA EMPRESARIAL. PROCEDENCIA.
COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITANTE. I. Caso em exame 1. Trata-
se de conflito negativo de competéncia entre os MM. Juizes
de Direito da Vara Regional de Competéncia Empresarial e
de Conflitos Relacionados a Arbitragem do Foro
Especializado das 2%, 5° e 8% RAJS (suscitante) e da 6°
Vara Civel (suscitado), ambos da Comarca de Sdo José do
Rio Preto, que recusam a competéncia para o julgamento da
acdo fundada em contrato de sociedade em conta de
participacdo. II. Questdo em discussdo 2. Definir a
competéncia para o processamento da acdo, considerando a
relagcdo juridica subjacente entre as partes, constituida
por meio de contrato de sociedade em conta de
participagcdo. III. Razdes de decidir 3. Demanda oriunda de
contrato de sociedade em conta de participacdo, regido
pelos artigos 991 a 996 do Cédigo Civil, previsto na
Resolugcdo n° 877/2022 deste Tribunal de Justig¢a, que
define a competéncia das Varas Regionais Empresariais. IV.
Dispositivo 4. Julga-se  procedente o conflito de
competéncia, com a declaragcdo de competéncia do I. Juizo
da Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos
Relacionados a Arbitragem do Foro Especializado das 22, 5°
e 8% RAJS da Comarca de Sdo José do Rio Preto (suscitante)
para conhecer e julgar a acg¢do. Dispositivos
normativos citados: CPC, art. 66, CC, art. 991 a 996,
Resolugcdo n° 877/2022 deste Tribunal de Justiga, art. 3°;
e C(Cédigo Judicidrio do Estado de S&do Paulo, art. 34.
Jurisprudéncia citada: TJSP, Conflito de competéncia civel
0016380-64.2024.8.26.0000, Rel. Heraldo de Oliveira,
Cédmara Especial, J. 23.06.2024;, TJsp, Conflito de
competéncia civel 0046028-26.2023.8.26.0000, Rel. Xavier
de Aquino, Cadmara Especial, j. 02.05.2024; TJSP, Conflito
de competéncia civel 0006819-16.2024.8.26.0000, Rel.
Torres de Carvalho, Camara Especial, j. 10.04.2024; TJSP;,
Apelacéo Civel 1007655-18.2020.8.26.0127, Rel. Ruy
Coppola, 32% Cémara de Direito Privado, j. 29/11/2021”
(TJSP; Conflito de competéncia civel
0043463-55.2024.8.26.0000; Relator (a): Silvia Sterman;
Orgdo Julgador: Camara Especial; Foro Especializado das
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2%, 5% e 8% RAJs - Vara Reg Competéncia Empresarial E De
Conflitos Relacionados A Arbitragem; Data do Julgamento:
09/01/2025; Data de Registro: 09/01/2025)

Ante o exposto, CONHECE-SE DO CONFLITO
NEGATIVO para declarar a competéncia do MM. JUIZ DE
DIREITO DA VARA REGIONAL DE COMPETENCIA EMPRESARIAL E DE
CONFLITOS RELACIONADOS A ARBITRAGEM DO FORO ESPECIALIZADO
DAS 2%, 5 E 8% RAJS, ora suscitante.

Comunique-se e cumpra-se, com urgéncia.

HERALDO DE OLIVEIRA SILVA

Presidente da Secdo de Direito Privado
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