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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal
n°®2032781-70.2025.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ impetrante
SAVIO CARMONA DE LIMA ¢ Paciente LUCAS DE SIENA HAGA.

ACORDAM, em 11? Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justi¢a de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Julgaram prejudicado o pedido.
V. U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
XAVIER DE SOUZA (Presidente sem voto), CARLA RAHAL E GUILHERME G.
STRENGER.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
RENATO GENZANI FILHO

Relator

Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus Criminal n° 2032781-70.2025.8.26.0000

Impetrante: Savio Carmona de Lima
Paciente: Lucas de Siena Haga

Comarca: Sorocaba
Voto n° 30808

Vistos.

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. DUPLICIDADE DE INQUERITOS
POLICIAIS. PEDIDO DE TRANCAMENTO.
PREJUDICADO.

I. Caso em Exame 1. Impetrante busca o trancamento do
Inquérito Policial n® 1516169-25.2023.8.26.0602, em
tramite na Comarca de Sorocaba, alegando duplicidade de
investigacdes sobre os mesmos fatos ja apurados no
Inquérito Policial n°® 1501016-03.2023.8.26.0003, na
Capital. Alega-se que o inquérito da Capital estd em estagio
mais avancado e que a especializacdo da delegacia facilita
o tramite.

II. Questdao em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar se ha duplicidade de investigacdes
que justifique o trancamento do inquérito policial em
Sorocaba.

III. Razdes de Decidir 3. A liminar foi indeferida por
auséncia de periculum in mora, pois a duplicidade pode ser
analisada a qualquer tempo, especialmente no oferecimento
da dentincia.

4. Conflito de competéncia resolvido pelo Superior
Tribunal de Justica, declarando competente o Juizo da 3*
Vara Criminal de Sorocaba para continuar as investigagdes.
IV. Dispositivo e Tese 5. Writ julgado prejudicado pela
perda de objeto, em razdo da decisdo do STJ sobre a
competéncia.

Tese de julgamento: 1. A duplicidade de inquéritos ndo
justifica, necessariamente, o trancamento de um deles
quando sdo varios os fatos em apuragdo. 2. A continuidade
das investigacdes deve respeitar a decisdo de competéncia
proferida pelo E. STJ.

Legislacao Citada:

Nao ha legislacao especifica citada no texto.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, Conflito de Competéncia n® 211201/SP, j. 21.03.2025.

Trata-se de habeas corpus impetrado pelo advogado, Dr. Savio

Carmona de Lima, alegando que LUCAS DE S.H. sofre constrangimento ilegal por
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parte do MM. Juiz de Direito da 3* Vara Criminal da Comarca de SOROCABA, nos
autos registrados sob n° 1516169-25.2023.8.26.0602, em que sdo apurados crimes
contra a economia popular; estelionato e associagao criminosa.

Sustenta o impetrante, em sintese, que o referido inquérito policial deve
ser trancado, pois apura os mesmos fatos investigados no Inquérito Policial n°
1501016-03.2023.8.26.0003, que tramita perante a 2* Delegacia de Policia de Crimes
Contra o Consumidor da CAPITAL.

Prossegue o Defensor, aduzindo que embora o inquérito policial que
tramita na Comarca de Sorocaba tenha sido instaurado em momento anterior ao da
Capital, deve ser trancado, por estar em estdgio menos avancado. Neste sentido, afirma
que o paciente ja ouvido pela autoridade policial da Capital.

Por fim, destacou a especializacdo e a estrutura da 2* Delegacia de
Policia de Crimes Contra o Consumidor da CAPITAL, o que facilitara o tramite do
procedimento investigativo.

Assim, postula o impetrante a concessao da ordem, para que seja
determinado o trancamento do Inquérito Policial n® 1516169-25.2023.8.26.0602 que
tramita na Comarca de Sorocaba.

Informagoes (fls. 1571/1572).

Liminar indeferida (fls. 1574/1577).

A douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo nao

conhecimento da ordem pela incompeténcia desta Corte ou por sua denegacdo (fls.

1583/1595).

E o relatorio.

Segundo informagdes prestadas pela autoridade apontada como
coatora:

“Trata-se de “Habeas Corpus” impetrado pelo advogado Savio
Carmona de Lima em favor de Lucas de Siena Haga alegando duplicidade de
procedimentos instaurados para apura¢do dos mesmos fatos supostamente

praticados pela empresa Mafra Digital e seus socios, e como vitima Renan Correia

Habeas Corpus Criminal n® 2032781-70.2025.8.26.0000 -Voto n° 3



TRIBUNAL DE JUSTICA

=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Lima. Informa que o paciente esta sendo investigado nos autos do LP. n°
1501016-03.2023.8.26.0003, em andamento na 2° Divisdo de Investigagoes sofre
Infragoes contra o Consumidor (DIICC), na Capital/SP, distribuido em 31/07/2023,
bem como nos autos do ILP. n° 1516169-25.2023.8.26.0602, em tramite no 1°
Distrito Policial de Sorocaba/SP, distribuido em 30/06/2023 e, embora este tenha
sido distribuido primeiro, o inquérito da DIICC encontra-se em fase mais
avanc¢ada.

Assim sendo, o impetrante requer que seja concedida medida liminar
para suspender o andamento do inquérito policial que tramita no 1° Distrito
Policial de Sorocaba e, ao final, seja determinado o trancamento definitivo do
mencionado inquérito, com o consequente arquivamento.

Analisados os autos, a liminar foi indeferida por este juizo, uma vez
que ndo se constatou a presen¢a do periculum in mora, porque eventual duplicidade
de investigagoes pode ser analisada a qualquer tempo, principalmente no momento
do oferecimento de denuncia pelo Ministério Publico. Para se apurar, ainda, a
presenca do fumus boni iuris, entendeu-se necessaria a oitiva do D.D. Delegado de
Policia que preside o feito, motivo pelo qual foram solicitadas informagoes no

1

prazo de 48 horas.’

Inicialmente, assinala-se que os autos registrados sob n°
1003964-50.2025.8.26.0602, mencionados nos registros desta Corte e informagdes
prestadas, referem-se a habeas corpus impetrado pelo mesmo advogado com o fim
de ver trancado o Inquérito Policial n® 1516169-25.2023.8.26.00602.

Tal impetracdo teve o pedido de liminar indeferido, porém,
diante da existéncia do Conflito de Competéncia registrado sob n°
211201/SP/STJ e de seu resultado, a ordem foi julgada prejudicada e, por
consequéncia, nio teve o seu mérito examinado pelo Juizo de origem.

O referido conflito de competéncia foi julgado em 21/03/2025,
declarando competente o Juizo da 3* Vara Criminal da Comarca de Sorocaba para
dar continuidade as investigagdes dos crimes relatados nos inquéritos policiais n°s.

1516169-25.2023.8.26.0602 e¢ 1501016-03.2023.8.26.0003, este ultimo tramita na
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Comarca da Capital (fls. 1188/1203 — autos originarios).

No momento, se aguarda o transito em julgado da citada decisdo (fls.
1204 — autos principais n° 1516169-25.2023.8.26.0602).

Assim, ndo bastasse a incompeténcia desta Corte para apreciar o
pedido de trancamento do inquérito policial n® 1516169-25.2023.8.26.0602
formulado nesta impetragdo, a pretensdo do paciente restou prejudicada pela decisao
da Corte Superior que, em vez de reconhecer a apontada duplicidade, ordenou a
continuidade das investigagdes que se desenvolvem tanto na Capital (autos n°
1501016-03.2023.8.26.0003) como em Sorocaba (autos n°
1516169-25.2023.8.26.0602) e reconheceu a competéncia do Juizo da Comarca de
Sorocaba para a analise da situagao do paciente.

Finalmente, observa-se que o impetrante devera aguardar a reunido
dos feitos, determinada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, e requerer as
providéncias que entende serem necessarias ao competente Juizo da 3* Vara
Criminal da Comarca de Sorocaba, sob pena de indevida supressao de instancia.

Destarte, julga-se prejudicado o writ, pela perda de seu objeto.

RENATO GENZANI FILHO

Relator
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