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Registro: 2025.0000443593

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2357764-94.2024.8.26.0000, da Comarca de Botucatu, em que ¢ agravante
RICARDO CARVALHO TOSIN, ¢ agravada WOLMAR APPARECIDA
CARVALHO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com determinac¢ao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALVARO PASSOS
(Presidente) E JOSE JOAQUIM DOS SANTOS.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
JANE FRANCO MARTINS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2357764-94.2024.8.26.0000

Agravante: R. C. T.

Agravada: W. A. C.

Comarca: Botucatu-SP - 32 Vara Civel

Processo na origem: 0013363-65.2010.8.26.0079 (Autos digitalizados)
Magistrado: Dr. José Antonio Tedeschi

Voto n° 6.197

Agravo de Instrumento - Interdicao -
Prestacao de contas - Decisdao indeferiu a
gratuidade judiciaria requerida apds fixacao dos
honorarios dos peritos contador e engenheiro -

Justica Gratuita - A concessdao da gratuidade
judicidria exige comprovacao documental da
insuficiéncia de recursos para que se faca jus ao
beneficio em questdao - Inteligéncia do art. 59,
LXXIV, da CF - Principio da moralidade
administrativa - Hipossuficiéncia financeira
nao caracterizada -Rendimentos expressivos
da pessoa idosa, com indicios de malversacdo
de seu patrimonio pelo curador - Pericias de
engenharia civil para averiguar a continuidade
de reforma de seu imdvel, e na prestacao de
contas do curador, necessarias ante os
superiores interesses da pessoa idosa e com
deficiéncia - Determinacdao para que o0s
honorarios sejam pagos de forma parcelada,
evitando comprometimento de sua renda -

Decisdao mantida - Recurso desprovido,
com determinacao.

Cuida-se de recurso de agravo de
instrumento interposto pelo curador de W. A. C. nos autos de sua

interdicdo, em fase de prestacdo de contas, em face da decisao!?

que indeferiu seu pedido de gratuidade judi

1 Fls. 21.408 do principal e 276 deste agravo
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Sustentou 0 agravante? que a
interditada, acometida por deméncia, tem seu filho como curador;
o Ministério Publico requereu a realizacdo de pericia contabil e de
engenharia civil, para melhor avaliar as obras de reforma na casa
da interditada e na prestacdo de contas, porém os honorarios
fixados inviabilizam o custeio, pois a interditada tem despesas
superiores a sua remuneragao, sendo necessaria até
complementagao por parte do curador, ensejando a concessao da
gratuidade judiciaria, indeferida na origem. Requereu o provimento

para obter a benesse.

Recurso tempestivo, sem preparo e ausente
pedido de tutela recursal, processado apenas em efeito devolutivo3,

certificado ausente manifestacdes de eventuais interessados®.

A Douta Procuradoria de Justica Civel

opinou pelo provimento?.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

E o relatério.

1. A presente decisdao procura se pautar no
principio da linguagem mais acessivel ao cidaddo, em louvor ao
projeto PROPAGAR® promovido pelo Conselho Nacional de Justica
(CNJ), que tem como objetivo aproximar o Judiciario da sociedade,
bem como em obediéncia a regulamentacdo dada pela lei
13.460/17, que dispde sobre a protecao e defesa dos direitos do
usuario dos servicos publicos da administracdo publica, cujo artigo
50, inciso XIV, disciplina a ‘utilizacao de linguagem e

compreensivel evitando o uso de siglas, jargoes e estrangeirimos”.

2 Fls. 01/10

3 Fls. 280/281

4 Fls. 283

> Fls. 288/290

6 https://www.cnj.jus.br/propagar-tjba-apresenta-medidas-concretas-para-uso-de-linguagem-simples-na-justica/
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Alias, direcionamento este que recentemente foi encampado
pelo nosso Egrégio TJSP ao aderir ao Pacto Nacional do
Judiciario pela linguagem simples, em parceria com o
Augusto STF e o mesmo CNJ, publicado no site do TISP’ em
17/01/24.

2. Nos termos do artigo 59, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal, exige-se a comprovagao da insuficiéncia de
recursos para que se faga jus ao beneficio em questdao. E por
comprovagao, naturalmente, se deve entender a produgao de
prova efetiva, de natureza documental, acerca do alegado, como
demonstrativos de pagamento, declaragcdes de rendimentos etc.,

nao simples declaragao unilateral do préprio interessado.

Tal entendimento funda-se no principio da
moralidade administrativa, pois para dispor o Julgador dos recursos
do Estado deve estar ele convicto de que se verifique aquela
situacao fatica exigida pela Constituicao e pela lei ordinaria para a
concessao do beneficio. Vale dizer, que se encontre o requerente
em estado de pobreza tal que o impossibilite de pagar as custas e
despesas do processo sem prejuizo do préoprio sustento e da
familia, ou que esta condicdo seja momentanea a justificar a

suspensao de exigibilidade das custas e despesas processuais.

3. Estabelecido esse panorama,
respeitado parecer ministerial, nao restou suficientemente
demonstrado pelos documentos dos autos que a parte se
encontra hipossuficiente em caso que apresenta

especificidades.

7 https://www.tjsp.jus.br/Noticias/Noticia?codigoNoticia=960508&pagina=1
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Requereu-se alvara para reforma do imével
da pessoa idosa, o que foi deferido, porém, em razdo da extensao
da documentacao juntada e o fato das obras terem excedido a
estimativa inicial informada (R$230.000,00), o representante do
Ministério Publico em primeiro grau requereu a realizacdo de

pericias (contabil e de engenharia)g, a fim de aferir a regularidade

das contas prestadas no exercicio da curatela, e a necessidade de

levantamento dos valores pretendidos para o término da reforma,

o que foi deferido em prol dos superiores interesses da

pessoa com deficiéncia.

Inegavel que, em regra, a prestacao de

contas necessita de conferéncia por perito, pois levando em

consideracao apenas o relatério de agosto de 2024, analisado na

origem e juntado neste agravo, temos que a Sra. W. possui renda

liguida mensal de sua aposentadoria na guantia expressiva de

R$31.243,72 (trinta e um mil, duzentos e quarenta e trés reais e

setenta e dois centavos)?, sendo informado pelo seu curador que
tudo seria consumido, a ponto do saldo alcancar cinco mil reais
negativos. Nao se desconhece a necessidade de gastos com
cuidadores e plano de saude, mas os demais lancamentos nao se
mostram verossimeis e ha fortes indicios de malversacao do

patrimonio da pessoa idosa e portadora de deficiéncia.

Igualmente pertinente a conferéncia
dos gastos com a reforma da residéncia por perito judicial,
para se verificar possivel superfaturamento ou desvio de valores da
pessoa idosa, observando que em momento algum o juizo indeferiu
a conclusao das reformas e, ao que se verifica dos autos na
origem, reparos emergenciais ha muito foram autorizados e, em

tese, realizados, de modo que a salubridade da moradia esta

8 Fls. 20.722 do principal
° Fls. 20/274
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preservada.

Assim, para que sua renda mensal nao
seja comprometida, ao meu sentir, os honorarios dos peritos
comportam parcelamento nos seguintes moldes: (i) perito

engenheiro Rafael Dorico recebera o valor fixado na decisao

agravada (R$7.425,00) em quatro prestacdées mensais de
R$1.856,25 (um mil oitocentos e cinquenta e seis reais e vinte e

cinco centavos); (ii) perito contabil André Murilo Tavella receberd o

valor fixado na decisdao agravada (R$10.754,66) em cinco

prestacdes mensais de R$2.150,93 (dois mil cento e cinquenta

reais e noventa e trés centavos).

Ambos iniciarao os trabalhos com o
pagamento da primeira parcela, a ser depositada em 10

(dez) dias a contar da publicacao do presente julgamento.

4. Ficam as partes advertidas, de que a
oposicao de declaratérios considerados protelatérios podera ser
apenada na forma do § 2° do art. 1.026 do CPC.

5. Consideram-se, desde logo,
prequestionados todos os dispositivos constitucionais e
legais, implicita ou explicitamente, influentes na elaboracgao

deste voto.

Na hipotese de, em que pese este prévio
prequestionamento, serem opostos embargos de declaracao ao
acérdao, seu julgamento se dara necessariamente em ambiente
virtual, ou porque nessa classe recursal nao cabe sustentacgao oral,

nos termos do § 49 do art. 146 do Regimento Interno deste
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Tribunal de Justical®, ou tendo em vista o estatuido na
Recomendagao n° 132, de 09/09/2022 do Conselho Nacional de
Justica, e Resolugao n° 549/2011, com alteracdes da Resolugao n°
903/2023, com efeitos nao atingidos na liminar concedida no PCA
gue tramita no CNJ], em quaisquer hipdteses facultando-se o envio
de memoriais pelos interessados, portanto sem qualquer prejuizo
para as partes. A isso, também, se acrescenta a motivacdo contida
no REsp n® 1.995.565-SP, de Relatoria Ministra Nancy Andrighi
(DJe de 24/11/2022), dando-se, portanto, eficacia ao
COMUNICADO n° 87 /2024 do Egrégio TISP; ou quer seja porque
os julgamentos presenciais cabem apenas nas hipoteses legais e as
partes, de modo tempestivo, requeiram sustentacao oral, que nao
se justifica nesse caso a luz, inclusive, dos artigos 4° e 6° do

Cddigo de Processo Civil.

6. Ante o exposto, pelo meu voto, nega-

se provimento ao recurso, com determinacao.

JANE FRANCO MARTINS
Relatora

10 Art. 146. (...) § 4° Ressalvada disposigdo legal em sentido contrario, ndo havera sustentacdo oral
nos julgamentos de embargos declaratérios, incidente de suspeicdo, conflito de competéncia,
arquivamento de inquérito ou representacdo criminal, e agravo, exceto no de instrumento referente
as tutelas provisdrias de urgéncia ou da evidéncia, e no interno referente a extingdo de feito
originario prevista no art. 937, VI, do CPC.
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