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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1035637-49.2023.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
apelante SANDRA DE SOUSA OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida,
negaram-lhe provimento. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra

este acorddo.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), PAULO SERGIO MANGERONA E LEA DUARTE.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.

ROSANA SANTISO
Relatora
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagido Civel n° 1035637-49.2023.8.26.0564

Apelante: Sandra de Sousa Oliveira

Apelado: Banco Bradesco S/A

Comarca: Sao Bernardo do Campo

Voto n° 2.987

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO.
APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA.
ALEGACAO DE INEPCIA DA INICIAL AFASTADA.
SUFICIENCIA DOS DOCUMENTOS PARA
COMPROVAR A RELACAO CONTRATUAL ENTRE AS
PARTES. INOVACAO RECURSAL. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacdo interposta pela ré contra sentenga que julgou
procedente a agdo de cobranga ajuizada, condenando-a ao
pagamento de R$ 77.037,38, acrescidos de corregdo
monetaria e juros, além das verbas sucumbenciais. A
apelante sustenta a inépcia da peti¢do inicial por auséncia de
contrato firmado entre as partes, bem como questiona os
encargos aplicados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussdo: (i) analisar sobre a
ocorréncia de inépcia da inicial e suficiéncia dos
documentos juntados para autorizar a cobranga; (ii) analisar
se a insurgéncia da recorrente quanto a limitagdo dos juros e
encargos representa inovagao recursal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

Configura inovagao recursal a dedugo, somente em sede de
apelagdo, de pedidos ndo suscitados na contestagdo. No caso
em exame as pretensdes de limitagdo dos juros
remuneratorios a taxa média de mercado e a revisdao dos
encargos moratorios ¢ da forma de capitalizagdo nao foram
deduzidas no momento processual adequado, mas somente
em recurso, ndo comportando apreciagao.

A auséncia do contrato assinado ndo inviabiliza a agdo de
cobranga quando ha outros elementos nos autos que
demonstram a relagdo contratual entre as partes e a evolucdo
do saldo devedor, tais como extrato bancario comprovando
a disponibilizacdo do crédito, e o demonstrativo do débito.
A recorrente ndo nega a relagdo juridica com o banco nem a
utilizagdo do crédito depositado em sua conta, o que reforga
a presun¢do de contratagdo ¢ afasta a alegacdo de inépcia da
peticdo inicial.
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O pagamento parcial da divida pela ré confirma sua ciéncia
sobre os encargos pactuados, e a auséncia de pagamento
integral do débito autoriza o acolhimento do pedido de
cobranga formulado pela institui¢ao financeira.

IV. DISPOSITIVO

Recurso parcialmente conhecido e, na parte conhecida,
desprovido.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Civil, arts. 389,
paragrafo unico, ¢ 406, § 1° (com redacdo dada pela Lei n°
14.905/2024); Cddigo de Processo Civil, arts. 85, § 11, € 98,
§ 3°.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pela ré em
face da r. sentenca de fls. 153/155, cujo relatério adoto, com dispositivo assim

redigido: “Posto isto, julgo PROCEDENTE a agdo de cobranga ajuizada por BANCO BRADESCO
S/A em face de SANDRA DE SOUSA OLIVEIRA e o fago para condenar a ré a pagar ao autor a
quantia de R$77.037,38 (setenta e sete mil, trinta e sete reais e trinta e oito centavos), incidentes
corre¢do monetaria e juros de mora a partir de 20 de outubro de 2023 (pag.56). A corregdo
monetaria observara os indices da tabela pratica do Tribunal de Justica de Sdo Paulo (TJ/SP) até 29
de agosto de 2024. A partir de 30 de agosto de 2024 a corre¢do monetaria devera ser feita pelo IPCA-
E, conforme o disposto no artigo 389, pardgrafo unico, do Cédigo Civil, incluido pela Lei n°
14.905/2024. Os juros de mora incidirdo a razdo de 1% ao més até 29 de agosto de 2024. A partir de
30 de agosto de 2024 os juros deverdo observar a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidag¢do
e de Custodia (Selic), deduzido o IPCA-E, nos termos do artigo 406, § 1°, do Codigo Civil, incluido
pela Lei n° 14.905/2024. Arcara a ré integralmente com o pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da condenag¢do. A vencida é
beneficiaria da gratuidade da justica, motivo pelo qual a execugdo da verba sucumbencial deve

observar os requisitos do artigo 98, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil.”.

Sustenta a recorrente as fls. 158/175 que: a) a inicial ¢é
inepta, visto que ndo foram juntados aos autos o contrato firmado entre as partes e os
extratos bancarios com a comprovagdo da liberagdo do crédito, documentos
indispensaveis para a propositura da presente acdo; b) os documentos juntados sdo
insuficientes para demonstrar a relacdo juridica entre as partes; c¢) ndo houve
pactuagdo expressa de juros remuneratérios e demais encargos moratorios, sendo
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aplicavel, portanto, a taxa média de mercado ao juros remuneratorios e o percentual
de 1% ao més aos juros de mora; d) a periocidade da capitalizagdo dos juros nao
pode ser inferior a um ano diante da falta de pactuagdo expressa em contrato. Postula
o provimento do recurso para reformar a sentenca, afastando a condenagao imposta.
Contrarrazoes do recorrido as fls. 179/186, pelo nao

conhecimento do recurso ou seu improvimento.

E o relatorio.
Fundamento e decido.

De inicio, destaco que na contestagao de fls. 114/120 a
parte requerida se limitou a defender a inépcia da inicial e a auséncia de documentos
comprobatorios da relagdo contratual, de modo que nao houve pedido expresso
relacionado a limitacdo dos juros remuneratérios a taxa média do mercado, revisdo
dos encargos moratérios ou reconhecimento da abusividade da forma de
capitalizag@o, configurando inovacdo recursal a dedugdo de tais pedidos apenas no
recurso de apelacao, como bem apontado pelo recorrido, razao pela qual nao conhego

desta parte do recurso.

Quanto as demais questdes, estando preenchidos os

requisitos de admissibilidade do recurso, ndo héa obice ao seu conhecimento.

Na parte conhecida, a apelagdio nao comporta

acolhimento.

Consoante se depreende dos autos, o banco autor
ingressou com acao de cobranca em face da ora apelante, com vista ao recebimento
do débito decorrente do contrato n® 472499731, celebrado em 23/12/2022, no valor
de R$ 48.728,83, inadimplido desde 17/03/2022, totalizando um débito de
R$77.037,38. Juntou extrato bancario as fls. 2 e 48 e demonstrativos de débito as fls.

55/58.

A requerida impugna a condenagdo que lhe foi imposta,
sustentando a inépcia da inicial por auséncia de documentos indispensaveis,
aduzindo nao ter sido comprovada a contratagdo do empréstimo e dos respectivos

encargos impostos.
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E inicialmente convém asseverar que a recorrente em
momento algum nega manter relagdo juridica com o recorrido ou recusa ter utilizado

o valor creditado em sua conta bancaria.

Nesse contexto, demonstra-se prescindivel a juntada de
contrato assinado para comprovacao da contratagdo do empréstimo, ante ao extrato
bancario que atesta a disponibilizagao e utilizagdo do crédito (fl. 48) - restando
evidenciada a contratagdo, pois caso contrario ndo teria o réu creditado valores na

conta da autora, ou teria esta providenciado a devolugdo do valor, o que ndo ocorreu.

Ademais, o documento de fl. 2, embora produzido
unilateralmente, quando analisado em conjunto com outros elementos probatorios

harmoénicos dos autos, possui clara forga persuasiva e convincente

Desse modo, ndo é o caso de reconhecimento da
inépcia inicial, tendo em vista que a prova do débito ndo exige, necessariamente, a
apresentacao do instrumento contratual assinado, e na hipotese em exame os demais
documentos juntados aos autos demonstram a relacdo contratual entre as partes e a

evolugdo do saldo devedor (fls. 2, 48 e 55/58).

Além disso, a primeira parcela e parte da segunda
foram adimplidas pela recorrente (fl. 55), o que endossa a sua ciéncia sobre os

respectivos termos da contratacao.

Assim, comprovado o crédito por parte do réu, nao
ocorrendo devolucdo do valor pela autora, resta evidenciada a contratagdo e, nao
tendo sido realizado o pagamento integral do débito, deve ser mantida a condenagdo

da autora ao pagamento da divida existente.

Ante o exposto, conhe¢o em parte do recurso e, na

parte conhecida, nego-lhe provimento.

Em consequéncia, majoro os honorarios advocaticios
sucumbenciais para 12% sobre o valor atualizado da condenagdo, nos termos do art.
85, §11 do Codigo de Processo Civil — observando-se que a recorrente goza da

justiga gratuita.
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Atentem as partes para o detalhe de que a oposicao de
embargos de declaracdo fora das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se  prequestionada toda a  matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de
embargos de declaracdo para este fim (Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).

ROSANA SANTISO
RELATORA
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